Prekarizovani pokrokaii — avantgarda liberalniho pokroku?
Pavel Sirtiek®

Standing, G.: Prekariat: Nova nebezpecna tiida. Praha: RUBATO 2018. 296 s. ISBN 978-80-
87705-64-3.

G. Standing je britsky ekonom a sociolog, pracujici na University of London, ¢len vedeni
organizace Basic Income Earth Network (BIEN).? Zaméiuje se na problematiku ekonomie
price a nezaméstnanosti. Predstavovany titul — s premiérou roku 2011® — byl pielozen do
mnoha jazykt a stal se v jistém smyslu bestsellerem. Recenzemi byva opévovan jako prvni
zprava ,,o0 rychle rostouci socialni tride, ktera zahrnuje lidi vystavené ekonomické nejistoté a
odsouzené ke stiidani nesmysinych a nevalné placenych ,,dzobii“ bez moznosti profesniho
rozvoje“ (zadni strana ptebalu rec. publ.). Standing realisticky vykresluje konstituovani této
tidajné nové tiidy a jeji rozriistani na pozadi krize globalizaéniho procesu v neoliberalni rezii.*

Termin prekariat oznacuje socialné-ekonomickou skupinu lidi, ktefi citelné postradaji
pracovné orientované jistoty a potieby V &ele s jistotou zaméstnani.® Jedna se napf. o nejista
zaméstnani na omezenou dobu s minimalni ochranou, jako prace na ¢asteény tvazek, docasné
prace, nejruznéjsi kontrakty, zakazky a projekty, dohody o provedeni prace apod., které byvaji
obvykle vykonavany i S nizkou bezpecnosti prace. Obecnéji byva prekariat chapan jako
,,postaveni, které neslibuje karieru, neprindasi profesni identitu a nabizi pOuze maly, pokud
vithec néejaky, ndrok na statni a jiné formy podpory ... (S. 48 rec. publ.). Jde 0 heterogenni
skupinu, jejimz piislusnikim pfitom vSak ma byt spole¢né to, Ze ,, prdace je pro né ndstrojem
(preziti), pristupuji k ni oportunisticky (musi brat, co prijde) a je prekérni (nejista) “ (S. 33 rec.
publ.). Prekariat je Standingem varovné piedstavovan coby zdroj potencialni spoleCenské
nestability, ,,nebot jeho vnitrni rozpolcenost a nedostatecné zastoupeni v rozhodovani o
vécech verejnych ho miize uvrhnout do ndaruce politického extremismu a podnitit jej k utokiim
na socialné nejslabsi a nejzranitelnéjsi skupiny. Prevence proti témto ... vyhlidkam spociva
podle autora v zdsadnim prehodnocent pojeti prdace, v moznosti aktivné travit volny cas a v
zavedeni univerzalniho zdakladniho prijmu** (zadni strana piebalu rec. publ.).

Standing proslul ptedevsim praveé ideou univerzalniho zakladniho piijmu, ktery by pobirali
vichni 1idé bez jakychkoli podminek. Za koncept pritkopnicky,® a vehementng, bojuje jiz od
roku 1985 a podili se na budovani siti podporovatelti v§eobecného zakladniho piijmu v fadé
zemi. Pomahal rozjizdét pilotni programy pro otestovani zékladniho pijmu napt. v Indii’
nebo Namibii. Piispél k tomu, Ze zakladni pfijem se ztématu extrémné okrajového stal
tématem mainstreamovym a mnohdy dnes nejenom tématem, nybrz i politickym pozadavkem

! prof. Ing. Pavel Sirtiéek, Ph.D. — politicky ekonom, vysokogkolsky pedagog.

2V roce 1986 vznika Basic Insome European Network (Evropska sit’ pro zakladni pfijem), ktera se v roce 2004
piejmenovava na Basic Insome Earth Network (Svétova sit’ pro zakladni piijem) — srov. (s. 256 rec. publ.).

3 Precariat: The New Dangerous Class. London: Bloomsbury Academic 2011. 248 s. ISBN 9781474294164,

* Prekariat ptitom vnima jako ,,potomka globalizace (s. 21-23 rec. publ.). Jiz v pfedmluvé konstatuje, Ze:
., Prekariat se postupné rozrustal za situace, kdy zacala nasledkem financniho otiesu roku 2008 vyplyvat na
povrch skuzecna povaha globalizace “ (s. 11 rec. publ.). Se zesilovanim nerovnomérnosti i rtistem nejistot, kdy se
prekariat nachazi ,, v prvni linii “. Nema vsak zatim hlas, kterym by svou agendu dostal do popiedi zajmu.

5V recenzované knize Standing prekariat detailngji charakterizuje pomoci absence sedmi pracovnich jistot, nize
precizovanych — srov. (s. 28-32 rec. publ).

6 K pionyrtim ohledné univerzalniho zékladniho pijmu, v duchu egalitdrniho libertarianismu, patii i belgicky
politicky filozof a ekonom P. Van Parijs. Srov. Van Parijs, P., Hrubec, M., Brabec, M. a kol.: Vseobecny
zdkladni prijem: Pravo na lenost, nebo na preziti? Praha: Filosofia 2007. 202 s. ISBN 9788070072592.

7 Srov. Davala, S., Jhabvalaova, R., Kapoor Mehtaova, S., Standing, G.: Basic Income: A Transformative Policy
for India. London anad New Delhi: Bloomsbury Academic 2015. 248 s. ISBN 1472583108.



a nastrojem politického boje. A to tématem a pozadavkem nemalo modnim, kdy jeho
obhajoba a propagace jiz nalezi k bonténu pokrokaiskych liberalnich salonti i kavaren.
Okazale se k nému hlasi cela fada politikl, novinafu, a piedev§$im nejriznéjSich aktivisti —
ono jde v neposledni fad€ i o vynosny kseft. Skute¢nych ekonom, sociologt, filozofti nebo
politologi uz bychom mezi stoupenci napocitali mén¢. Pii¢emz ti, ktefi nekritické nadseni
nesdileji, nebo si troufnou dokonce byt vefejn¢ proti, zacinaji byt pokrokarskymi médii
cejchovani coby neinformovani zpateCnici. Coz neziidka byva podpofeno kyCovitym
emocialnim vydéracstvim — kdo nechce vsem slunickoveé bajecnym lidickam dopfrat prijem
bez prace, musi byt ¢lovék maly, provincionalni, zapskly, zly. Zkratka monstrum a zrada.®

K, cool“ tématim nalezi i prekariélt,9 jehoz ustfedni charakteristikou je Zivot v nejistote,
v prekérni situaci. Jeho piislusnici byvaji vy¢lenovani na zakladé socialniho statusu, kdy tito
Ziji v neustalé nejistoté o zaméstnani, finanéni pfijmy (z namezdni prace i socialni pomoci
statu) a timto i 0 bydleni. Pfislusnik prekariatu je nejisty i ve své identité. Zaméstnaneckou
identitu nema, nezna ,, stavovskou cest “, neztotoziuje se s zadnou pracovni etikou a chybi mu
moznost profesniho rozvoje10 i zamd&stnanecké kariéry.11 ., Prekarizovani se nemohou
profesionalizovat, nebot’ nemohou ziskat specializaci a trvaleji prohlubovat své znalosti a
zkuSenosti*“ (s. 47 rec. publ.). Politiky zaméfené na flexibilitu namezdni prace oslabuji
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vzajemnost 1 sounalezitost, coz ptispiva k tomu, ze prekariat ma oslabenou ,, socialni pamet™.

Za jeden z defini¢nich znakt konkrétni SpoleCenské tiidy G. Standing povazuje ptistup
k pravam garantovanym statem. Prekariat ma byt typicky tim, Ze vztahy jeho pfislusnika se
staitem nebo jinou nadiazenou instituci se zaklddaji na minimalni davéte. ,, Prekariat mad
charakter tridy. Sestava z lidi, kteri na rozdil od salariatu maji minimalni divéru ke kapitalu
¢l statu a kteri nejsou, na rozdil od proletaridtu, vazani vztahem spolecenské smlouvy, ktera
by jim vyménou za podrizenost a loajalitu poskytovala urcité pracovni jistoty, coz byl pripad
nepsané dohody, na niz byl postaven socidlni stat. Absence vzdjemné divery ¢i jistoty
vyménou za podiizenost vtiskla prekariatu distinktivni rysy tridy * (S. 25-26 rec. publ.).

Termin prekariat mivaji ¢asto v oblibé novinafi. Standing podotyka, ze vétSina novinait k této
nové t¥idé, kterou nazyva ,, tiidou v procesu utvareni “,*? ptitom sama nalezi. I kdyz Standing
zongluje také s vybranymi marxistickymi kategoriemi,'® prekariat zadnou spolecenskou tfidou
v marxisticko-leninském smyslu neni.** Nejenom kviili silné heterogenité svych ¢lent, kde se

8 Na fale$né struny ,, pravdy & ldsky“ zabrnkava samotny Standing pouze obgas (Sernobilé vidéni si neodpusti
namatkou Vv pasazich o tzv. populistech). | jeho kavarenské moralizovani patii k snesitelng&jsim. Vola po pomaoci
prekariatu i z pragmatickych davodu, aby nepfevazily jeho ,, dysfuncni aspekty “ a neovladly jej ,, temné sily .

® Termin poprvé pouziva sociolog P. Bourdieu. Je sloZen ze slov prekérni + proletariat. Oznagduje prekérni situaci
a nejistotu, ve které se tfida nachazi. Dvé studie zminéného autora figuruji v recenzované knize v bibliografii,
v rejstiiku (a v textu) jeho jméno vsak nenalezneme. Standing pti vymezeni prekariatu jako socio-ekonomické
jednotky uvadi: ,, “Prekaridat ... chdpeme jako neologismus, spojeni adjektiva ,prekérni* a , proletaridt*.
Praveé tak tento pojem pouzivam v této knize, ackoli i tento pristup ma své nedostatky “ (s. 23 rec. publ.). Ohledné
vzniku pojmu odkazuje na francouzské sociology 80. let, kteii takto oznacovali do¢asné ¢i sezonni délniky.

10 Byt prekarizovin znamend byt soucdasti Zivotniho stylu, zaloZeného na pracovnim vykonu bez moznosti
profesniho rozvoje“ (s. 197 rec. publ.).

11 postupy od hranolek k burgerim nebo ke kase v robotarnach typu McDonaldu Ize za oslnivou kariéru, a za
lakavy zivotni cil, oznadit pouze t€zko. Obdobn¢ jsou na tom napt. prodavaci ¢i pokladni v supermarketech nebo
ti, kteti musi celou pracovni dobu jiné lidi otravovat z call-center, trefné prezdivanych ,, call-centrdky “.

12 Resp. ,, vznikajici tiidou, ackoli dosud nikoli tidou pro sebe v marxovském smyslu“ (s. 23 rec. publ.).

13 Nepovazuje ale dnes za dilezitou kategorii vlastnictvi. Krajné opatrné krouzi kolem vykofistovani, i kdyz 1i¢i
jeho (postymoderni podoby. Namisto pojmenovani véci pravymi jmény podstatu zamlZzuje médnimi terminy.

14 Nebude od véci pripomenout klasicka slova Lenina: ,, T#dy jsou velké skupiny lidi, které se od sebe lisi svym
mistem v historicky pevné stanoveném systému spolecenské vyroby, svym vztahem (vétsinou zakotvenym a prdvné
upravenym v zdakonech) K vyrobnim prostiedkiim, svou wulohou ve spolecenské organizaci prdace, a tedy formou
ziskavani a rozsahem té cdsti spolecenského bohatstvi, kterou disponuji. Tridy jsou takové skupiny lidi, z nichz
jedna si mizZe priviastiiovat praci druhé diky rozdilnému postaveni v uréité soustavé spolecenského
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michaji ,,jablka s hruskami®. Kategorie prekaridt nebyva jednotné vymezovana a zdstava
rozplizle mlhava. Zasadni rozdily mezi iidajnymi p¥islusniky mohou byt zptisobeny rasou,’®
narodnosti, vékem.'® Vnitini rozpory, boje a tfenice zmitajici konglomeratem prekariatu (coz
ostatné nepopira ani Standing samotny) jsou evidentni a jeho jednotlivé skupiny mohou sebou
i okazale opovrhovat.!” Prekariat uvédomélou tiidou sledujici svoje zajmy rozhodné neni. A
jejich sdileny udél v podobé socialné-ekonomického postaveni téz vzdy totozny zcela nebyva.

Hned zkraje je nutné zduraznit, ze diskutabilni je i cela Standingova konstrukce ohledné
jediné cesty k ,, dobré spolecnosti* spo€ivajici v tom, ze prekariat musi dospét a konstituovat
se jako ,, tiida pro sebe“. Nebylo by ucelnéjsi prostiedky, energii a ¢as — namisto posilovani
uvédomovani si sama sebe a manifestaci hrdosti — vénovat tomu, kterak se z prekarizovaného
postaveni vymanit? A bojovat za svét, kde by tolik prekarizovanych viibec nemuselo byt?
Nenastoluje G. Standing zastupna témata a neodvadi pozornost od toho fundamentalniho?

Standing prekariatu, presnéji jeho pokrokarské liberalni casti, naprosto nekriticky fandi.
Prekarizované progresivisty povazuje za jakési ,, lepsolidi “. TéméF obdivné se zminuje 0 téch,
., kteri se vzpiraji tradicnim modelum* (s. 232 rec. publ.). Povinnosti spole¢nosti ma byt
umoznit témto ,, nonkonformnim *“ (téz se hovoii o progresivistech ,,s nekonvencnim zpiisobem
Zivota ) délat jen to, k ¢emu maji nejenom kvalifikaci, nybrz i ,, k cemu se citi ,, povolani “* (s.
235 rec. publ.). Tudiz nemohou vykonavat napf. prace nezabavné ¢i tzv. podiadné (0 tom, co
je podiadné, samoziejmé rozhoduji pouze oni sami). Neni myslitelné, aby pracovali rukama
napf. na stavbach nebo v lesich. Pro¢? Nebot’ se k tomu piece neciti ,, povolani “ ... Jsou totiz
., vyvoleni “, zkratka néco ,,extra“. Je to sice jesté mensina, nicméné vétsina udajné musi plné
respektovat jeji odlisnosti. Nevoni jim ani tradi¢ni odborafstvi, o jeho ,,staré‘ jistoty oni
nikterak nestoji.'® Pozaduji jistoty ,,nové“ a ,, univerzalni* a predevsim svou tzv. nezavislost,
véetné svobody globalniho kocovani. Charakter globalniho prekariatu ma vystihovat plakat
hnuti EuroMayDay — v jediném gestu odporu jsou na ném spojeny ¢&tyfi figury. A to uklizece,
pecovatele,'® uprchlika (& migranta) a predeviim kreativce. Prominentni misto na plakatu
zaujim4 taska jakoZto ikonicky symbol souéasného nomadstvi v globalizovaném svétg.?°

hospoddristvi“ (5. 103 titulu Formanek, M. (ed.): Marxismus: Vybrané texty Karla Marxe, Bediicha Engelse,
Vladimira Iljice Lenina. 1. dil. Praha: Orego 2004. 295 s. ISBN 8086741109, s vyuzitim Lenin, V. I.: Velka
iniciativa in Sebrané spisy. Svazek 39. Praha: Svoboda 1988, s. 37. ISBN nema4).

15 Coz je ale dnes krajné ozehavé téma, piesnéji vnucované tabu. Korektni pokrokaii inkvizitorsky nuti cely svét
Vétit, ze naprosto vsichni lidé jsou uplné stejni, stejné dobfi i stejné chytii a stejné nadani etc. Kdo bezvyhradné
nesouhlasi, je zavrzenihodny rasista. Sta¢i nepatrna zminka o zavérech mnoha vyzkumua dokladajicich, Ze napf.
schopnosti geograficky oddélenych narodu jsou odlisné (tj. ani horsi ani lepsi, prosté rizni lidé na stejné podnéty
reaguji jinak a rizni lidé maji i rizné schopnosti dosahnout uspécht v uréitych sférach spole¢enského uplatnéni,
véetné napi. védy nebo sportu) a nasleduje nelitostny lyné. Pred kterym dnes neochrani ani Nobelova cena ...

16 Ale té7 stile patrn&jsi polarizaci po linii liberalismus vs. konzervatismus, coz miize nabyvat i podoby barikad
mezi velkoméstskou ,, kosmopolitni liberdlni kavarnou “ a tradicionalistickou ,, konzervativni ¢eskou hospodou .
Jejich zajmy, ani vize, totozné nejsou. Prvni usiluji 0 zni¢eni normalnosti, normalniho svéta, normalniho Zivota,
normalni prace i normalnich lidi — normalnich chlapt a normalnich Zenskych. Srov. napf. material Vstanou novi
Fidelové? Marathon, 142, 2017, ro¢. 21, ¢. 1, s. 14-19. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.

17 Namatkou mesiaSskym komplexem postizeni velkoméststi liberdlni ,,lepSolidé“ (napf. absolventi
humanistickych paobort, ktefi se citi byt vyvoleni K pachani globalniho Dobra a ke spase svéta), kdy tito Stitive
pohrdaji ,, primitivy a zaostalymi burany “, ktefi liberalnim pahodnotam a pokrokarskym bludiim nepodléhaji.

18 Piedevsim mladi a vzdélani prekarizovani Se , nostalgicky neohliZi za labouristickou jistotou zaméstndani
z predglobalizacni éry“ (s. 233 rec. publ.).

19 | Standing se v recenzované knize neustile snazi étenafe presvédeovat, ze drtiva vétsina prekariatu netouzi po
nicem jiném neZli uZiteGné pracovat, uslechtile pomahat druhym a vSestranné rozvijet své schopnosti. ,, Lidé
chtéji pracovat a vzrusuje je predstava, Ze mohou zlepsit své hmotné i spolecenské poméry“ (s. 259 rec. publ.).
Nechtéji se ale nechavat ,, zotrocovat “ v ndmezdnim zaméstnani, nybrz chtéji pracovat ,, po svém ““. Pokud obdrzi
zakladni piijem, tak se pry okamzité vSichni radostné vrhnou na $patné placenou praci praveé napt. pecovateld ...

20 Plakat z Hamburku roku 2005 je dostupny napt. na http://www.h70.cz/prekariat-nova-nebezpecna-trida/.
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Standing piitom chytie, poutavé i mirné provokativné (jeho kavarensky radikalismus je piisné
korektné pokrokatrsky a vzdy zustava ,,v mezich liberdlniho zdkona®), nahlizi na nékteré
aspekty soudobého globalniho kapitalismu, se kterym to opravdu jde z kopce (Pfitom to jde
z kopce s nami se vSemi). V piedstavované knize takto ¢ini jesté pied nastupem humbuku 4.0,
ktery nejistoty dale umociiuje.? Recenzovany titul, i dalsi prace Standinga, spravné poukazuji
na prohlubovani socidlnich nerovnosti za nékolik poslednich dekad na strané jedné a na strané
druhé na omezovani piilezitosti pro vzestupnou socialni mobilitu.?? Z neoliberalni globalizace
neprofituji zdaleka vSichni, a to ani v nejrozvinut&j§ich zemich. Casto pravé naopak. Zijeme
v dob¢ nejistot, ohroZeni a tzkosti, které dramaticky narastaji. A liberalni média do nas husti,
kterak je toto uzasnym pokrokem, a jak nas to vSechny nadherné¢ obohacuje a posouva dale.
Standingova kritika je ob¢as naprosto opravnéna a misty i relativné ostra, véetné dusledka
teorie a praxe neoliberalismu,?® a to nejenom z pohledu prekariatu. Nicméné jeho zavéry a
doporuceni jsou nékdy mylna az piimo zcestna. V duchu kavarenského pseudolevicového
liberalismu a pokrokaiské nové tzv. levice. Véetné zhoubné piedstavy, jak se miliony lidi
placenych za své nicnedélani budou uzasné rozvijet, radostné zuslechtovat, neustale
vzdé¢lavat, obCansky a komunitné angazovat, dobrovolnicky pracovat a zapojovat se cile do
spoledenského déni, a kterak koneéné bude stvoten ,, new brave world “ bez prokleti prace.?

| Standing pfipousti, ze pro mnoho lidi bez dostatku penéz, bez zaméstnanecké identity i
Casové stability je ustfedni naplni volného Casu flakani (dodejme vcetné tzv. prava potad se
jen a jen bavit). Materialni chudoba limituje volnoc¢asové vyuziti prekariatu. Tudiz Standing
navrhuje vSem poskytnout piiméfeny zakladni piijem a jejich materialni situaci zlepsit.
Vychazi z piesvédCeni, ze vSichni prekarizovani se do aktivniho budovani svétlych liberalnich
zittkt uvédoméle zapojit samoziejmé chtéji, le¢ nespravedlivy systém jim to viemozné kazi.?®
Jako by vsichni do prekarizovaného postaveni upadli naprosto bez svého pric¢inéni. |
z lenocht, nemakacenkd, flakact, zasivaka, lehkozivek, pfizivnikd, profesionalnich piisavek,
vyzirek, parazitt, lGzrd i bytostnych netahel se mavnutim kouzelného proutku stanou 1idé jini
— pracoviti, lep$i, vzdé€lani, angazovani ob¢ané s andé€lskou aurou ... Kterym uz nebude
zalezet na sob¢, na pohodli, na moci, na vlastnictvi, ani na ovladani druhych. Uz nebudou
fetovat, lhat, zavidét, ulejvat se, lajdacit, somrovat, prikradat ani tupé zevlovat — coz prece
vSichni ¢ini pouze a jen z nedostatku penéz. Kazdy, kdo dostane zakladni piijem, bude
automaticky volny c¢as travit uzite¢néji, vzneSenéji a aktivnéji. Nejen, ze ihned za¢ne chodit
do divadel, galerii, kavaren, na koncerty, na nejrizné;jsi kurzy a bude se vSestranné vzdélavat,
ale taktéz automaticky za¢ne pracovat a tvofit hodnoty pro své potéseni. Tieba dobrovolnicky
pomahat v hospicech ¢i komunitné péstovat biokyti¢ky i ¢erné biokralicky v duchu multi-kulti

2L Neni ani zkoumano, zda se predikované vytésitovani prace technologiemi 4.0 nebude tykat hlavng prekariatu.
22 Pod tlakem t&chto trendl se pocity prekariatu maji posouvat od odcizeni a zoufalstvi k hnévu. Z lidi nejistych
se stavaji nastvani, se sklonem k podpote nenavistnych a zahotklych politik — srov. (s. 223, 229 rec. publ.). Text
mapuje i ,, ubyvdni verejného prostoru pro prekariat“ (s. 195 rec. publ.), vedouci k naristu agresivniho jednani.
23 e ¢ini tak trochu ,, s kiizkem po funuse “. V obecné&jsi poloze (tj. nikoli s poukazem na Standinga samotného)
Ize dodat, ze dnes patfi k bontonu zaslouzilych komsomolcii tzv. liberalni demokracie si na neoliberalismus s
gustem plivnout, a to po kavarnach celého svéta. Zlodgj kiici, chytte zlodgje ... Korektni pokrokare pritom
neoliberalni globalizace vyuzivala K §ifeni svych myt (a oni na ni V neposledni fadé profitovali). S vycerpanim
neoliberalni globalizace ale zacinaji samotny neoliberalismus kritizovat a volaji po sofistikovangjsich, novych
podobach liberalntho kosmopolitniho globalismu. Srov. Geiselberger, H. (ed.): Velky regres: Mezindrodni
rozprava o duchovni situaci dneska. Praha: Rybka Publishers 2017. 312 s. ISBN 9788087950340, resp. recenzi
in Marathon, 147, 2017, ro¢. 21, €. 5, s. 14-32. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.

24 standing na to ptitom jde mazangji, nezli napt. primitivni konstrukce typu antiprace, hlasajici, Ze prace jiz
vlastné neni viibec potieba, a Ze za nas brzy aplné vSechno piece udélaji roboti — srov. text Levici chybi kompas
i kotva: Tady je — normalnim lidem a praci ¢est! Marathon, 155, 2019, ro¢. 23, ¢. 1, s. 3-24. ISSN 1211-8591.
http://www.valencik.cz/marathon. Standing se snazi 0 urcita odliSeni napt. prace jako takové a prace namezdni.
S kategoriemi ale zachazi zna¢né volné, piesné je ani nedefinuje a klouze obvykle pouze po povrchu problémii.
25V predstavované knize se autor vénuje prekariatu ,, spise jako obéti, nezli osvobozené entité“ (s. 11 rec. publ.).
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& dalSich bajeénych vychytavek globalniho liberalniho Dobra. Dokonce se mu pii placeném
nicnedé&lani kultivuji pracovni i kulturni navyky a pronikaveé zlepsi jeho 1Q, EQ i geny ...%

Pfedstavme Standingiv koncept prekariatu — zasazeny do schématu Socialni struktury?’ —
blize. V¢etné politiky inferna a raje, kterou formuluje pravé v kontextu nastupu prekariatu.
PFitom fada tezi jiz pfesahuje ramec recenzované knihy a vyuziva i jeho dalsich vystupi.?®

Neoliberalismus m¢l vést ke zrodu novych spoleenskych tiid, resp. éra globalizace ma
piinaet ,, fragmentovanéjsi globalni tiidni strukturu . Uplné na samém vrcholu spoleénosti
se ma nachazet plutokracie aoligarchové. Ma jit cca o tisicinu procenta veskerého
obyvatelstva. K této velmi malé mensiné putuje vétSina pfijma a tato disponuje obrovskou
politickou moci. Jsou absurdné bohati a vSechny své gigantické pfijmy maji ziskavat
z riiznych druhi renty?® a dusevniho vlastnictvi. Jsou to globalni ob&ané, kteii dokazou mocné
manipulovat politikou a zaroven ji komodifikuji. Pod nimi se ma nalézat elita, kterou tvoii
napf. feditelé firem, ktefi se pfitom ¢asto pohybuji na samé hran¢ zékona. Standing je nazyva
,,slouhy plutokracie “. Plutokracie pogita své pfijmy v miliardach, elita v milionech.*

Pod elitami se nalézaji stali zaméstnanci (salariat),3! ktefi pobiraji staly mésiéni plat a maji
fadu vyhod (typu placené dovolené, dichodu, firemnich benefitd). Mohou se t&sit z
dlouhodobych pracovnich tvazkd, tedy z plnohodnotného dlouhodobého zaméstnani. A taktéz
ze socialniho zabezpeceni, garantovanych penzi, zdravotniho pojisténi apod. Jsou tudiz jistym
zpusobem privilegovani a dostavaji i relativné vyssi platy. Jedna se piedevsim o pracovniky
korporaci, zaméstnance statu, véetné spravy a dalSich velkych byrokratickych organizaci.

Po salariatu se objevuje skupina, kterou Standing pojmenovava jako profesionaly a techniky —
., profitechniky “ (proficians).3? Jsou méné& pocetni ve srovnani se salaridtem, le¢ zvétsuji se.
Nepozaduji zaméstnanecké jistoty a vyhody, nestoji 0 standardni zaméstnanecky vztah, nebot’
na to maji byt pfili§ chytéi. Vyrobni prostiedky a schopnosti si nosi v poéitacové brasné, po
kapsach, nebo v hlavé. Disponuji pfislusnymi kvalifikacemi i specifickymi schopnostmi, které

2% \/ duchu sluni¢katského axiomu, ze tplné viechny lidicky globu jsou baje¢né, nadané a vyjimeené osobnosti.
Tedy kromé téch zlych, ktefi nevéri, ze uplné viechny lidi¢ky jsou baje¢né, nadané a vyjimeéné osobnosti ...

27 Schéma, s ustiedni roli prekariatu, Standing podrobné predstavuje v knize Work After Globalization: Building
Occupational Citizenship. Cheltenham: Edward Elgar 2010. 384 s. ISBN 9781848447783. Operuje s rozdélenim
na sedm spoleéenskych tfid. Tyto se lisi od marxisticko-leninského pojeti zalozeného na vztahu kapital vs. prace
i od standardniho zapadniho sociologického vymezeni v podobé téidy vyssi, stfedni a nizsi. Srov. téz Keller, J.:
TFi socidlni svéty: Socidlni struktura postindustrialni spolecnosti. 2. vydani. Praha: Slon 2011. 214 s. ISBN
9788074190445. Keller podava charakteristiku tfi socialnich svéti (elita, stfedni vrstvy, deklasovani)
postindustrialni spole¢nosti, které se od sebe prudce vzdaluji a Ziji v nesoumétitelnych podminkach.

2 Na recenzovanou knihu postupné také podrobné&ji samoziejmé dojde. Autor recenze pfiznava, ze V pripadé
tohoto titulu postupoval odlis$n€, neZli u jinych recenzi a anotaci. Nejdiive text obvykle ptecte a nasledné se
k nému vraci, pfi¢emz studuje i dalsi materialy a snazi se vSe zasadit do Sirsiho kontextu. Tady se ale nejprve
zevrubné seznamoval s koncepty prekariatu a s tim, jak byva Standing interpretovan. Az teprve poté vzal do
rukou knihu samotnou. Byl piekvapen, Ze v textu naléza misty néco jiného, nezli o¢ekaval. Takze byl nucen i
pfehodnocovat (Pii¢emz nad knihou stravil mnohem vice ¢asu, nezli byl ptivodni plan). Byl také nucen uznat, Ze
ptedstavovany titul neni pouze lacinou agitkou za zakladni pfijem. Ostatné tomuto samotnému opatteni, byt’ pro
Standinga zGstava stézejnim, je vénovano relativné malo stranek (s. 254-257, resp. 254-271 rec. publ.).

2 Srov. Svihlikova, L., Tejkl, M.: Kapitalismus, socialismus a budoucnost: Aneb Mikes uz prisel. Praha: Rybka
Publishers 2017. 350 s. ISBN 9788087950449.

30 Recenzovany titul hovofi jen o ,,absurdné“ bohatych elitach. Plutokracie ani oligarchové v tomto nefiguruji.

31 Od salary — pravidelny fixni plat. Na rozdil od wage — mzdy, vyméfované podle poé&tu odpracovanych hodin.
Zminovano (S. 25 rec. publ.) je taktéZ odliSeni mezi namezdnimi pracujicimi (ktefi pracuji za tkolovou ¢&i
Casovou mzdu ve smyslu platby za vynaloZené usili) a salariatem (zaméstnanci s pevnym platem,
odménovanych na zakladé¢ davéry a dlouhodobé odvadénych sluzeb). Namezdni pracujici maji byt ,,ze své
podstaty*“ odcizeni (nebot’ se musi podiizovat discipling, ptsobi na né sankéni a motivaéni mechanizmy atd.),
kdeZto salariat mél byt ,, vdy vnimdn jako blizsi manazeriim, séfiim a viastnikim* (s. 25 rec. publ.).

32 Od professionals + technicians.



dovedou uplatnit na trhu. Nalezi k nim napf. umélci a piedev§im inZenyfi, zaméfeni na
pokrocilé technologie, kdy byvaji Gizce specializovani v novych odvétvich typu IT. Musi se
neustale sitovat s dalSimi lidmi a pracuji obvykle na kratkodobych projektech. Vydélavaji
hodné penéz, zejména prostiednictvim kratkodobych kontraktl (jako konzultanti, Gi¢etni na
volné noze, nezavisli kontraktofi aj.). Ziji rychle, Ziji svij , vytouZeny Zivot v pohybu* a
V neustalé zaneprazdnénosti — potkat je casto miizeme na letistich. Jsou zavisli pouze na svych
schopnostech a umu. Pracuji velmi intenzivng, nicméné v pomérné brzkém véku jim hrozi
vyhofeni, nebot’ v extrémné rychlych sférach, ve kterych se obratné a radi pohybuji, ¢asem
nedokazou stacit mladsim konkurentim. Mohou pfitom trpét i zna¢nou nejistotou zameéstnani
a zavislosti na zakazkach. A ocitat se tudiz v podobné prekérni situaci jako prekariat (napf.
vV podob¢ obnovovanych uvazki nebo zavislosti na grantech nejenom u neziskovek).

Nize, méteno vysi piijmil, se nachazi stary proletariat — manualné pracujici, ktefi byvaji
tradi¢né oznaCovani jako pracujici tiida, resp. stard délnicka tiida. Jsou to lidé, kteti ve 20.
stoleti akceptovali rutinni, disciplinovanou a stabilni praci na plny uvazek. Podle Standinga
odpovidaji leninskému modelu vykofistované, disciplinované pracovni sily, ktera posloucha
$éfy a na sklonku Zivota za to dostane statni penzi. OvSem tato skupina se ma vsude po svété
ztencovat, ackoliv mnohé instituce mély byt vytvofeny pravé pro ni (véetné socialniho statu a
systému regulace prace). Coz uz ale nema udajné dnes fungovat. Soudoby proletariat ma
postradat hlavni charakteristiku prekariatu — byt uvéznén v nejistém zivoté. V duchu teze, ze
nepsané dohody zalozené na socidlnich vztazich s burzoazii proletariatu zajistovaly pracovni
jistoty vyménou za podiizenost. Dodejme, ze G. Standing proletariatu a $ifeji praci samotné,
predevsim fyzické, opravdu pfili§ nefandi.® Tvrdi, Ze , dekddy trvajici tvrdd prdce udélala
z lidi zombie . Cimz kriticky mini sovétskou éru, romantizujici a idealizujici skuteéné dfice.
Coz pry lidsky ani spolegensky byt zadouci nem4* a Standinga tento model rozhodné nelaka.
Pod proletaridtem se naléza prekariat, stfedni predmét Standingova zajmu.®® Prekariat byva
vniman jako spoleCenska tiida charakteristickou pro soudobou postindustrialni spole¢nost,
V niZ se dominantni ¢asti ekonomiky stdva sektor sluZzeb na Ukor primyslu. Prekariat tak
Caste¢né nahrazuje diive pievladajici pramyslovy proletariat. Piislusniky prekariatu lze
nalézat i v primysli, ovSem daleko vice ve sluzbach. Prekariat je lemovany armadou trvale
nezaméstnanych a odiiznutou skupinou spole¢enskych vydédénci.®® Pod prekariatem je totiz
uz pouze lumpenprekariat, socialné vyloucena podtiida. Pro ¢leny prekariatu je piitom
charakteristické, ze je od padu na uplny okraj spolecnosti (od padu do lumpenprekariatu)
Casto déli pouze velmi, velmi tenka hranice. Napf. staci autonehoda nebo zdravotni problémy
a mohou se ocitnout na tplném dné spolecnosti. | z téchto divoda Standing vytrvale apeluje
ohledné zavedeni univerzalniho zakladniho ptijmu, ktery ma zlepsit pozici hlavné prekariatu.

Digitalni slovniky o pfisluSnicich prekariatu pravi, ze jde 0 0soby Zijici v nejistoté ohledné
zaméstnani, piijmut, bydleni. Termin prekarizace oznacuje nahrazovani plného pracovniho
poméru jinym druhem vazby mezi zaméstnancem a zaméstnavatelem (CasteCnym uvazkem,
jednorazovym nakupem sluzby, dohodou o provedeni prace, obchodnim vztahem). Coz vede
ke ztraté socialnich a finanénich jistot plného pracovniho poméru a ma i vliv na materialni a

3V recenzovaném textu je explicitng i implicitng stara pracujici tfida oznacovana jako ,,bild “. A to v (ne)mirng
pejorativnim duchu. Tito ,, bili “ pracovali az pfimo dfeli, coz pro ,,dukovy “ prekariat lakavé byt nikterak nema.
3 Pripomina B. Sanderse, ktery se ma orientovat pravé na stary proletariat a usilovat 0 novy New Deal.

%5 Predmluva recenzovaného dila startuje explicitni formulaci cile, spocivajiciho v zodpovézeni péti otazek
ohledné ,, budouci nové tiidy . ,,O €0 se jednd? Proc¢ nds ma zajimat, Ze se tato skupina rozriista? A proc¢ se
rozristd? Kdo se stdvd jeji soucdsti? A kam nds prekariat vede? “ (s. 11 rec. publ.).

3% Oznacovanych i jako podtiida (underclass), lumpenproletariat, socialni nepfizplisobivi ¢i vylouceni. Zminéné
terminy byvaji diskutovany v rtiznych souvislostech. Slovo underclass pokrokaitm piipada ,,mordiné
zabarvené“, termin socialné nepiizpisobi ma mit ,,rasové konotace“ (a pry rasisticky nadech). Néktefi tudiz
preferuji oznaceni socialné vylouceni, coz ma naznacovat, ze vina nemusi nutné byt jen na strané vylouc¢enych.



dusevni blahobyt doty¢ného. Prekarizace prace byva tazena k dasledkiim globalizace, coz
aktualné umociiuji trendy 4.0.3” Rozvoj prekariatu jako pocetné tiidy mél byt zplisoben
proménou ekonomik (nova mezinarodni délba prace, pfesuny od priamyslu ke sluzbam aj.),
proménou statnich politik v ekonomické a socidlni sféfe (posuny od statu socialniho k
neoliberalnimu) a s tim spojenou flexibilizaci prace.*® Coz je jedna z ikonickych model, resp.
vSudyptitomny pozadavek a neoliberalni kolovratkové omilany slogan jiz cca od 90. let.

Pro prekariat je typicka ztratou identity jedince s psychologickymi charakteristikami v podobé
frustrace, vzteku, zlosti, uzkosti, odcizeni a anomie.®® Vztek a zlost plynou zejména ze
zablokovanych cest mozného spoledenského vzestupu.*® Pfisluinici prekariatu si Gasto
uvédomuji, ze je cekd po cely zivot pouze prekérni, ptilezitostnd a Spatné¢ ocenénd prace.
Anomie predstavuje pocity pasivity zrozené ze zoufalstvi. Rodi se z neustalych zivotnich
porazek, za né¢z ma jedinec — v duchu individualistické ideologie — nést pouze osobni
zodpovédnost. Uzkost plyne z chronické nejistoty ohledné piijmii a budoucnosti. Malé
zavahani nebo chybny krok muze vést k padu na dno a k zivotu na ulici. Odcizeni prameni z
nesmyslnosti jednani, které je prekariatu vnuceno.*’ Maji byt $tastni a vd&ni za mizerné
prace, které museji trpné vykonavat. Ocekava se, ze budou bez reptani reagovat na rozmary
trhti a budou vzdy adaptabilni pracovni silou. Ptitom vesmés jde o skupiny frustrovanych,
odcizenych a uzkostnych lidi, jejichz vztek mize vybuchnout.*? Neoliberalismus a jeho
agendy mé&li vrhnout na scénu ,, politické monstrum “ v zarode¢ném stavu. Podle Standinga je
., treba jednat drive, nez se probere K Zivotu “ (s. 15 rec. publ.) a neZli za¢ne naslouchat ,,zlym
hlasim*, K ¢emuz ma ptitom sklon a vytvaii i pro tyto ptislusnou politickou platformu.

Prekariat je socialni tfida, resp. pfesnéji socialni skupina, vznikla trendem prekarizace. Jde o
rostouci skupinu nezajisténych lidi neustale balancujicich na existenéni hrang. Jsou nuceni
akceptovat zivot s nestabilni praci. Neznaji pocit profesni identity, ned¢laji zadnou kariéru,
nicméné vykonavaji spoustu ukonu, které se do placené prace nezapocitavaji. Jeho ¢leny jsou
vysokoskolaci, ktefi po absolvovani neziskali kvalifikovanou praci a potaceji se mezi

37 K trhiim prace 4.0, praci 4.0, freelancertim, digitdlnim noméadéim, permanentni nejistot&, bludim antiprace i
vyzvam pro opravdovou levici 21. stoleti blize viz text Levici chybi kompas i kotva: Tady je — normalnim lidem
a praci Cest! Marathon, 155, 2019, ro¢. 23, ¢. 1, s. 3-24. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.
Soucasti bubliny 4.0, resp. myti 4.0 je prezentovani nejistot (nejenom na trzich prace) jako uzasného pokroku a
dobrodini pro vSechny. Dnes ma byt ptece mozné Uplné vsechno, a pro uplné kazdého, a to nejpozdé&ji ihned.
Tim, Ze jsou likvidovany vsechny jistoty i tradice, kofeny a autority. Likvidovano vSechno normalni. Je nam
vtloukano do hlavy, Ze jistoty jsou ptfezitkem minulych véka a, ze k dobé postmoderni patii stala nejistota.
Nikoli tad, nybrz nepfetrzity chaos. Nejen médii opévovany Kapitalismus digitalnich platforem 4.0, kterymi je
zprostiedkovavana prace, pfitom bofi tézce (a krvavé) vybojované pracovni standardy i likviduje vsechny jistoty.
Navraci praci a cely kapitalismus do 19. stoleti, kdy také jesté neexistovala stala zaméstnani. Srov. téz Privodce
literaturou 4.0 (aneb kritické otazniky nad frazemi a myty 4.0). Férum spolecenskych véd Klubu spolecenskych
ved, roénik 2018 (V1.), s. 1-66. ISSN 2336-7679. http://forum.klubspolved.cz/Sirucek180917-ch.htm.

38 Rast flexibility trhii prace vede ,, k prendseni nejistoty a rizika na pracujici a jejich rodiny “ (s. 15 rec. publ.).

39 Prekariat vystihyji ... pojmy: zlost, anomie, uzkost a odcizeni “ (s. 42 rec. publ.).

40 Kromé potlaované zlosti se prekarizovani mohou ztracet ,,v mlze 12/ a sebeklamu “ (s. 44 rec. publ.). Hraji si
na néco, ¢im nejsou a sebevédomi i spolecenské ocenéni hledaji jinde nezli v praci. Obvykle nepfili§ uspésné.

4 Odcizeni vychazi 7 védomi, Ze 10, co délame, neni nasim cilem a neprindgsi nam to ani uzndni ani dobry pocit;
delame to zkrdtka pro druhé, na jejich prikaz. Proto odcizeni casto povazujeme za charakteristicky rys
prekaridtu “ (s. 43 rec. publ.).

42 Srov. jeden z predikovanych konct ,,éry spokojenosti “ v podob& vybuchu hnévu underclass in Galbraith, J.
K.: The Culture of Contentment. Boston: Houghton Mifflin 1992. 195 s. ISBN 9780395572283. Jako piiklad
sougasny byvaji zmifiovany nepokoje na predméstich (ale i centrech) francouzskych mést ¢i v Recku aj. Co je
jejich cilem? Znigeni svéta starého za kazdou cenu, bez ohledu na to, co nastoupi ha jeho misto? Nekapitalismus
rozhodné automaticky neznamena socialismus, resp. vysnény komunisticky eden pro vSechny. Stale vice se
oteviraji dvete digitalnimu kyberfeudalismu ... Okiidleny vyrok ,, Socialismus nebo barbarsztvi “ Ize interpretovat
nejen v naivné optimistickém duchu. K tomu, jak to vlastné s myslela samotna ruda R. Luxemburgova srov.
studii in Marathon, 154, 2018, ro¢. 22, ¢. 6, s. 3-48. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.
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zkracenymi uvazky a kratkodobymi brigadami. Patii sem i synové a dcery délniku, ktefi byli
¢leny profesi a urcitého stavu, ale oni samotni uz nikam nepatii. Prekarizovani jsou agenturni
pracovnici, operatoii call-center, prodavaci v supermarketech. Také ovSem novinafi, umélci a
kreativci na volné noze (Casto balancujici na hrané prekariatu), externi pedagogové na Skolach
nebo mén¢ kvalifikované sily ve zdravotnictvi. Zaméstnani jsou na ¢aste¢né nebo flexibilni
uvazky, nékdy pracuji pouze na dohodu. Nemaji a nikdy nebudou mit moznost plné rozvinout
talent, ud¢lat kariéru a ani ziskat profesni hrdost a etiku. Standing Kk prekariatu fadi
I ptistéhovalce, kterych chybi pocit domova (ktery vSak dnes nechybi zdaleka jen jim). VSsem
je spole¢na nejistota, nestala prace, nedostatek profesni identity a absence kontroly nad svym
¢asem. Jejich charakteristiky se sice velmi lisi, le¢ vSichni maji skoncit ve stejné disponibilni
pracovni sile potiebné pro globalni ekonomiku konvergujici k neoliberalnimu modelu.

G. Standing blize charakterizuje osoby tvorici prekariat tfemi znaky.*® Za prvé, tito lidé jsou
soucasti specifickych vyrobnich vztahti. Coz v jeho pojeti pfedev$im znamena, Zze Se musi
vnitin€ ztotoznovat S nestabilnimi pracovnimi tvazky. Bez jakychkoliv jistot vykonavaji
jednotlivé ukoly a malé pracovni zakazky. Prekarizovani nemaji smysl pro profesni identitu.
Neciti, ze by se n€kam pohnuli a nékam vyvijeli. Uvedené se tyka i rtiznych novych

pracovnich pozic, ivazkii bez pracovni doby, stdzi, crowdsourcingu ¢i ,, davové prace “.4*

Za druhé, lidé vykonavaji mnohé Cinnosti, Které za praci nejsou povazovany. Vedle prace
samotné — pod hesly o flexibilizaci, mobilit, ale i digitalizaci etc. — sili tlaky na ,, prdci pro
praci“. Ve volném c¢ase musi vykonat spoustu prace, ktera se nikam nepocita, neni
respektovana, nefiguruje ve statistikach a ani netvofti soucast politické rétoriky. Musi si pofad
hledat nové zakazky, fusky a dzoby. Musi se neustale hlasit na spoustu pracovnich pozic,
prochazet inzeraty, ptepracovavat sva CV ¢i motivaéni dopisy, ziskdvat nové a nové
formulare ¢i aplikace, dojizdét na konkurzy, udrzovat kontakty, vypliovat granty, projekty
etc. Pfitom se musi potad rekvalifikovat, kdy tlak na permanentni vylepSovani lidského
kapitalu pronikavé roste. Jde piitom o &innosti neplacené, které byvaji ignorovany.* Vedle
nakladi ¢asu, v&etn& ¢asu na pracovnich tifadech, sebou nesou i stres, frustrace, deprese atd.*

Predevsim u prekariatu se stiraji rozdily mezi praci ¢i volnym ¢asem,*’ a to napt. u digitalnich
nomadi pracujicich doma nebo kdekoli po svété. Jsou nepfetrzité¢ dosazitelni, vyuZzitelni i
kontrolovatelni. Nemohou mit pravidelny rytmus, v pfipadé emailu ¢i telefonatu musi byt
ihned k dispozici. Pislu$nici prekariatu mivaji vice praci zaroven, kvili nizkym mzdam ¢i z
divodu pojisténi pro piipadnou ztratu nékteré z nich. Prekariat Zije v riziku neustalého
spéchu, je donucen zonglovat s mnozstvim pozadavki v omezeném case. Coz ma znacné
negativni dopady na kvalitni proziti volného Casu, v¢etné piipadné politické angazovanosti.

Ttetim aspektem je druhoiadé obcanstvi.*® Podle Standinga se maji ,,poprvé v déjindach
miliony lidi nalézat v procesu pfemény na druhofadé obcany, kteti ztraceji néktera ze svych

43 Téz s vyuzitim http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/.

44 Crowdsourcing zna¢i nehmotnou praci pies internet, Spolupraci anonymnich uzivatelt internetu. Crowd labour
byva prekladana jako ,,davova prdce “, kterou vykonava velké mnozstvi lidi. Jde o analogii hledani financi z vice
zdroju na internetu (crowdfunding — jako ,, davové financovani*). U crowd labour maji lidé ve specializovanych
komunitach disponovat velmi specifickymi dovednostmi (napf. programatoti dat) a maji se i navzajem hodnotit.
%5 | celou recenzovanou knihou prostupuje kasirovany obraz prekarizovaného v ,,dusinovském * duchu. Cestny,
krasny, dobry, chytry, ob&tavy a nesmirné pracovity. Pracuje vlastné vice neZzli ostatni a touzi po svych jistotach.
46 Zmin&né dokumentuje, a rozvadi, kapitola 5. — srov, napf. (s. 183-184 rec. publ.).

47 Coz precizuje kapitola 5. — srov. napt. (s. 179-180 rec. publ.).

48 Standing ptipomina sttedovéké anglické slovo denizen. Druhofady obéan byl &lovék, kterému byla pfi
pfichodu do mésta garantovana jista prava spolu s povolenim k pobytu, le¢ v niz§i mife neZ stalym obyvatelam.
V recenzovaném titulu druhofadé ob¢any Standing piipomina napf. v souvislosti s mezinarodnimi migranty —
srov. (s. 145 rec. publ,). Navrhy, jak ucinit z prekariatu plnopravné ob&any piinasi jeho dalsi kniha A Precariat
Charter: From Denizens to Citizens. London: Bloomsbury Academic 2014. 440 s. ISBN 9781472510396. Pro
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tzv. lidskych prav.®® Ztraceji prava kulturni, protoze nemohou patiit do komunity, kterou si
vyberou a ktera by jim dodavala pocit, Ze nékam patii a Smétfuji. Ztraceji prava obcanska,
nebot’ nemaji pristup ke spravedlnosti a soudim, protoze si je nemohou dovolit. Ztraceji
socialni prava, protoze namisto univerzalnich prav a statnich benefitd jsou neustale testovani
a sankcionovani. A pozbyvaji i prava ekonomicka, protoZze se nemohou vénovat tomu, na co
maji kvalifikaci. Prava politicka ztraceji, nebot’ nevidi nikoho, kdo by je ve stavajici politice
reprezentoval — nikdo je totiz neidentifikuje jako samostatnou tiidu. Prekariat pfitom ma
rozdilné zajmy oproti lidem v namezdnich Gvazcich ¢i starému pramyslovému proletariatu.
Za aplIné nejhorsi Standing povazuje to, ze se z prekarizovanych lidi stavaji profesionalni
prosebnici. Pordd n¢koho o néco zadaji a nikdy nemaji zadnou jistotu ani zadné zabezpeceni.

Prekariat disponuje taktéz specifickymi distribuénimi vztahy. M4 p¥istup pouze ke mzdam,>
které¢ jsou dnes zna¢né nestabilni. Nema pfistup k odméndm jako jsou dichody, mateiské
dovolené, zdravotni pojisténi, placené dovolené a podobné. Prekarizovani jsou nuceni pusobit
na velmi nejistém globalizovaném trhu prace a pohybovat se neustale na hrané neudrzitelného
dluhu. Pravé dluh oznaCuje Standing za mechanizmus vykofistovani prekariatu. Jedna
nahoda, jedna chyba, jeden rozpadly vztah a z jedince je razem Soucast lumpenprekariatu a
ocita se na ulici. Coz Standing nepovazuje za jev nahodny, nybrz za problém systémovy. A
¢ini tak naprosto spravné. Le¢ jiz nedodava, ze na ving je liberalni globalni kapitalismus ...

Standing obecné hovoii o tifech hlavnich skupinach prekariatu. Jedna se 0 upadajici
prumyslovou délnickou tiidu, napt. v dasledku deindustrializace. Druhou ¢ast tvoii imigranti
hledajici lepsi Zivotni podminky. Skupinou tieti a rozhodujici jsou ,, absolventi bez
budoucnosti — mladi a relativné vzdélani lidé z vysokych skol, ktefi nemohou nalézt
adekvatni zaméstnani a trpi statusovou frustraci.>? Prekariat pfitom netvoii lidé z totozného
prostiedi a ,, existuji typy prekariatu s ruznymi Stupni nejistoty, které zaujimaji ke své prekérni
existenci riizné postoje* (s. 139 rec. publ.). Zminéné skupiny maji mit sice rozdilné védomi,
nicméné podle Standinga si jiz zacinaji uvédomovat, ze spoleéné sdili svou prekérni situaci.
Standing odhaduje, Zze v mnoha rozvinutych zemich ma Vv souCasnosti prekariat tvofit
minimalné étvrtinu dospélého obyvatelstva.®® Do fad prekariatu piitom mize spadnout témet
uplné kazdy a frustrujici nejistota pramenici z rizika tohoto propadu ma dnes byt permanentni.

Standing opakované varuje, ze pokud prekariat spravné nepochopime, existuje vazné riziko,
Ze jeho nastup dovede spole¢nost k politice inferna. Piislusnici prekariatu jsou mladi, nejisti a
frustrovani, nebot’ nemaji kontrolu nad svym ¢asem ani svym zivotem. A ztraceji toleranci
vici jinym skupinam ve spolec¢nosti a viéi rozmanitosti svéta obecné. Politicky maji proto byt
snadno zneuzitelni, piedevs§im tzv. populisty s autoritaiskymi a moralizujicimi tendencemi.

ZlepSeni situace prekariatu musi byt tento uznan jako samostatna skupina a musi i formulovat vlastni identitu.
Vedle hlavniho opatieni v podobé univerzalniho zakladniho ptijmu zde operuje i s nutnosti ,, zmény mysleni “ atd.
49 Coz je hodné piehnané. Neexistovali snad otroci ¢i feudalni poddani? Nebo snad byli plnopravnymi obyvateli?
Zrejmé je tim minéno poprvé v d&jinach tzv. liberalni demokracie, coz je viak opét nemalo diskutabilni.

%0 Srov. (s. 35-37 rec. publ.).

51 Ptesnéji honoraitim, na kterych my byt prekariat de facto zavisly. Prekarizovani nemaji narok (resp. uplatiiuji
jej obtizng, zpusobem neduistojnym a stresujicim) na dichod, placenou dovolenou, nemocenskou, rodi¢ovskou.
52 Srov. (kapitolu 3 rec. publ.), kde Standing precizuje dalsi skupiny tvofici globélni prekariat. Feminizace
pracovnich trhi vedla k tomu, ze muzi byli vtazeni do prekariatu. Na pracovni trhy znovu napochodovali starsi,
kteti s podporou vlad zastivaji nejistd zaméstnani, dale stlacuji mzdy a ubiraji piilezitosti mladym. Situace
mladych ma byt bezvychodna i diky jejich statusovym frustracim nebo dotacim, které pomahaji konkurenci
domaci i zahrani¢ni. Nartsta pocet zdravotné postizenych a ,, kriminalizovanych , padajicich na dno prekariatu.
53 Srov. (s. 48 rec. publ.). Nejvice zastupcii prekariatu ma byt v Japonsku a Jizni Koreji, snad az o 50 % dospé&lé
populace. Podle dalsich odhadt Standinga v Evropé ma jit misty aZ o 40 %. Stavajici statistiky se pfitom pro
podminky flexibilnich trhii prace ale ptilis nehodi — ¢ili jde pouze o velmi, velmi hrubé a ptiblizné odhady.



Masa prekarizovanych lidi — ,, bez zabezpeceni, bez smérovani a bez pocitu kontroly nad svym
vlastnim zivotem* — majicich brzy tvofit vétSinu spolecnosti, je pfitom vnitiné rozstépena.
Prvni jeji ¢ast Standing nazyvé atavisty,** coZ jsou lidé, ktefi chté&ji navratit zpét minulost.
Vypadavaji ze staré pracujici tfidy, vypadavaji zrodin, z tradic, z komunit. Nemohou
dosahnout toho, ¢eho dosahli jejich rodice, ktefi méli alespon néjaky pocit jistot a urcitého
zabezpeceni. Atavisté nemaji mit piili§ kvalitni vzdélani, nebot’ nestudovali na univerzitach
a maji vdééné naslouchat ,,vabeni neofasistickych populistii“. Dnes podporuji Trumpa, Le
Penovou nebo Orbana. Standing papouskuje liberalni klisé, ze jmenované mohou volit pouze
nevzdélani a neinformovani omezenci. Kdo prosel univerzitou, tj. pokrokatrskou indoktrinaci,
nemuze piece byt konzervativecem a nikdy nemuize volit odporné populisty ... Tyto s gustem
nalepkuje coby neofasisty. O liberalni totalité, ktera si dnes tvrdé uzurpuje pravo i na kontrolu
mysleni a cenzuru ,, nevhodnych“ védeckych témat, pomoci diskreditace védeckych zavéra i
umléovani ,, neposlusnych *“ odborniki, resp. 0 fasizaci liberalismu samoziejmé ani slivko.>

A

Druha ¢ast prekariatu ma sestavat z lidi, které Standing oznacuje jako nostalgiky. Miliony lidi
totiz ztratily pocit domova. Nejenom migranti a uprchlici, nybrz spousta dalsich lidi ztratila
smysl pro ptitomnost. Tato skupina ma tendenci vyhybat se politice a spole¢nosti, z riznych
divodt se snazi stat neviditelnymi. OvSem mimo situaci, kdy uz je toho na né moc a oni
zkratka vybuchnou. Tteti skupinou prekariatu tvoti progresivisté. To jsou lidé, kteti jdou na
univerzitu. Vé&fi slibim rodic¢u i uciteld, ze pokud se budou pilné vénovat studiu, dosdhnou na
slibnou kariéru a stanou se profesionaly. OvSsem kdyz vyjdou do reality, zjistuji, Ze nemaji
zadnou budoucnost a jsou nastvani. Nepiidavaji se vSak K ,,neofasistiim* a politikim typu
Trumpa se elitarsky sméji. Zaroven jsou vSak zranéni a odhodlani hledat novou politiku raje.

Standingova politika raje ptredpoklada pochopeni toho, ze ma prichazet transformace.
Prekariat se nejdfive musi Ustavit, stat se ,,t7idou pro sebe “. Ttida musi mit védomi sebe
sama, musi si uvédomit vlastni subjektivitu i hrdost. Podle Standinga byl idealni piilezitosti
rok 2011. Recenzovani kniha poprvé vychazi paralelné s hnutim Occupy, kam byl autor zvan.
Obdobné i do Spanélska, s hnutim Indignados. Ti, kdoZ se se neciti byt ptislusnikem tiidy pii
pohledu do zrcadla, vidi pouze vlastni selhani. Spatii toho, kdo neni dost schopny a dobry.
Ptislus$nik tfidy vSak pii pohledu do zrcadla nevidi pouze obét’, nybrz i €lena urcité skupiny.
Ziskava tim alespon Caste¢nou kontrolu nad svym zivotem i smysl pro to, co sociologové
nazyvaji ,, byt aktérem*. Smysl pro rozpoznani vlastni situace. Muze se zacit mobilizovat, a i
vracet tdery. Pochopil totiz, Ze selhava systém, ktery jej chce mit pravé takového, jako je
nyni. Timto se stava subjektem bojujicim za zménu s pravem na politickou reprezentaci.

Standing apeluje, aby byl vSude slySet hlas prekariatu — v kazdé statni instituci, v kazdé zemi.
Odbory se maji transformovat a proménit socialni instituce. Akademické prostiedi musi byt

5 Zde svyuzitim http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/ — srov. Standing, G.: A
Precariat Charter: From Denizens to Citizens. London: Bloomsbury Academic 2014. 440 s. ISBN
9781472510396. V recenzované knize terminy atavisté, nostalgici a progresivisté nefiguruji. Standing pouze
uvazuje o prekariatu ,,dobrém “ (mladi progresivisté) a ,, Spatném *“ (zahotkli nostalgici) — srov (s. 233 rec. publ.).
55 Totdlni liberalové “ protladuji své fantasmagorie neliberalnimi cestami v duchu hesla ,,zicel svéti prostiedky “.
Namatkou u nas — liberalni ,, lepsolidé “ maji plna ista demokracie, ale neuznavaji vysledky voleb, pokud vzdy
nevyhraje jejich kandidat. Voli¢i jsou udajné hloupi, podléhaji dezinformacim a jsou neustale manipulovani
Putinem ¢i Huawei ... Kavarny lasky prekypuji a vybuchuji nenavisti, kdy jejich fanaticka zbé&silost a sprostota
(nejenom vici prezidentovi, ale proti vSemu normdalnimu) ¢asto hrani¢i s 1ékarskou diagnozou. Vystavni tvar
vyspélé liberalni demokracie dnes demonstruje probruselska Ukrajina, tolik chvalena Evropskou unii i ,, nasimi
loutkovymi ministry zahrani¢i. Taméjsi liberalné-demokraticky rezim nedavno oficiadlné deklaroval, ze véle¢ni
zloc¢inci Banderovci jsou hodni ucty a spoleénost si jich nesmirné vazi. Stali se vzorem pro aderné liberalni pésti
v podobé popravcich komand euromajdanu, kterd pokrokové ubijela, stiilela ¢i upalovala ty, ktefi nepochopili
uzasnost liberalni demokracie. Budiz to varovnym mementem. | u nas liberalové laéné dychti po majdanizaci. A
je nutné ptiznat si upfimné a natvrdo, ze kdyby v USA nezvitézil DJT, prazsky Majdan bychom uz tady méli ...

10



http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/

uchopeno z nové tiidni perspektivy prekariatu. Dualezitou roli maji sehravat i umélci. Je nutné
zacit premyslet z perspektivy prekariatu a pak je mozné zabyvat se konkrétnimi politickymi
navrhy. Podle Standinga je nutny boj za pierozdélovani. Otazka piitom zni: Jste-li soucasti
prekariatu, co ma byt tim, co chcete prerozdélovat a jaké nerovnosti tim chcete narovnat?®

Za prvé ma jit o zabezpeceni, coby klicovou hodnotu pro prekariat. Nerovnosti V zabezpeceni
maji byt mnohem vétsi nezli nerovnosti ptijmové. Prekarizovani nemivaji zadné zabezpeceni
a potfebna je tudiz strategii redistribuce zabezpeceni. V recenzované knize Standing apeluje
ohledné redistribuce jistot — ,,univerzalni zdkladni jistotu®’ méa piinést zékladni piijem.
Druhym aspektem ma byt ¢as. Nerovnost v kontrole nad vlastnim ¢asem ma byt obrovska.
Zaméstnanecka elita nad svym ¢asem kontrolu md, coz ovSem nemusi znamenat, ze tento
vyuziva moudfe. Na prekarizované ovSem ¢as nemilosrdné tla¢i. Podle Standinga je velkou
vyzvou i potiebou ,, politika casu “. Hovoii o potfebnosti hnuti za ,, pomaly cas“,*® podobng
jako existuje hnuti za ,, pomalé jidlo“, kdy ob&é maji vychazet z ,, lokdlniho mysleni* (s. 264
rec. publ.). Je totiz nutné ziskat pocit, Ze jsme pany svého Casu. Abychom to mohli ucinit,
musime pochopit, kterak je ¢as alokovan. A musime také ,,zpomalit®. Za zakladni ov§em
Standing oznacuje nerovnosti v pristupu k prostoru, ktera souvisi s ptistupem ke spole¢nym
statkim (commons). Tyto statky upadaji, coz se d&je nikoli nahodné, nybrz umysIné. Rentiéfi
chtgji tyto statky ziskat pro svij profit. Velkou vyzvou tudiz ma byt znovu si vydobyt
spole¢né statky. Obnovit je a vyjmout ze spektaklu a komerce — aby byly misty, kde se da
dychat, rozvijet a mit sviij ¢as pod kontrolou.>® Ke kli¢ovym hodnotam pro prekariat Standing
ptidava také vzdélani, nebot’ nerovnosti v distribuci vzdélani zustavaji stale obrovské.

Za tfidy budoucnost Standing povazuje ,, profitechniky “ a prekariat. ,, Profitechnikové“ maji
dokonce ztélesnovat jakysi ,,romanticky model dnesni spolecnosti”, snad i (a nejenom)
v technokratickém duchu.’’ Od prekariatu se sice odlisuji vysi vydélkd i spoleenskym
statusem, nicméné spolecné maji sdilet nejistotu zaméstnani. A prave tato charakteristika by
dle Standinga mohla byt potencialem pro budouci téidni koalici, ze které mize vzejit udajné
progresivni agenda. Obé tfidy totiz maji zajem na jistoté pravidelného p¥ijmu.®! Standigova
konstrukce pfitom marginalizuje roli proletariatu (ktery je v soucasnosti ovSem skuteéné
modifikovany, nicméné nemizi)®? a stavi proti sob& prekaridt a pravé proletariat. Ovsem i

% Standing jasng, a bez kudrlinek, konstatuje, Ze prekariat nebojuje za pierozdéleni vyrobnich prostredki (mimo
jiné proto, Ze to zavani praci a tu mnozi prekarizovani moc nemusi, jistoty by ovsem méli radi). ,, Pokud budu
predndSet prekariatu o tom, Ze potrebujeme prerozdélit vyrobni prostiedky, budou se mi smat“ (S vyuzitim
rozhovoru in http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/). A v tom je praveé ,,jddro pudla .
Dokud si toto lidé neuvédomi, nemohou ani prekarizovani pomyslet, ze by se stali ,,#idou pro sebe*, resp.
subjektem zmén. Potiebuji piitom adekvatni avantgardu i vedeni. Takto otazky ov§em Standing neklade.

57 Srov. (s. 257-261 rec. publ.).

%8 Coz je v kapitalistickém konkurenénim prosttedi iluzorni, vzdyt zde plati ono okiidlené ,, Time is Money . |
tady (nejen) Standing utopisticky vola po nekapitalistické cesté, le¢ v kapitalistickych mantinelech. Vlastnictvi
vyrobnich prostfedkil piece dilezité dnes jiz neni — srov. (S. 254 rec. publ.) — prekarizovani by se mu Vysmali ...

%9 Je tieba obnovit vefejnou sféru“ (s. 267 rec. publ.), Prekariatu nemaji zdaleka stagit internetové kavarny.

80 Jsou obdobou stredovekych svobodnych viastnikii pidy, rytifi a pazat“ (s. 24 rec. publ.).

61 Coz maji potvrzovat nepokoje na Zapadé v druhé dekadg 21. véku. Napf. v newyorském hnuti Occupy méli
dominovat vzdé€lani profesiondlové. Za sitémi propojeného hlavniho aktéra téchto nepokoji oznacuje
prekarizovaného ,, absolventa bez budoucnosti“ P. Mason — srov. Why It's Kicking Off Everywhere: The New
Global Revolutions. London: Verso. 244 s. ISBN 9781844678518. Nova globalni revoluce se ale stale nekona ...
82 Srov. odligeni klasického industrialniho proletariatu od kognitariatu (jako vysoce kvalifikovanych pracovnikii)
s vizi, Ze ,,v budoucnu bude naprostd vétsina prislusnikii délnické tiidy ndlezet ke kognitariarni délnické tiidé*
(s. 53 textu Heller, J., Neuzil, F. a kol.: Kdopak by se Marxe bal? Praha: Futura 2011. 559 s. ISBN
9788086844732). Tento ptipomind, ze , délnicka tiida neni sociOprofesni skupinou manudlnich pracovnikii
(dtto) a vyvraci tezi, Ze v postmodernim kapitalismu délnicka téida mizi. S kterou operuje i Standing.
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salariat coby ,,zaméstnaneckou elitu“.®® S tim, Ze posledné dvé jmenované t¥idy maji byt
V soucasnosti jistym zpasobem privilegované. Piehlizi pfitom, ze vykofistovani jsou vsichni.

Nyni podrobné&ji K recenzované publikaci samotné. Prvni dojem je relativné sympaticky,
kniha vypada ¢tenarsky privétive a ihned zaujme kiiklavé oranzovou barvou, ktera je veelku
piizna¢na. Co zaujme negativné, je mizerny pieklad. Diletantsky. Kniha se diky nému dobie
necte. Misty divna slivka (kdy se sama piimo nabizeji slova ¢i obraty mnohem vhodnéjsi),
prapodivny slovosled, misty pasaze nepfili§ srozumitelné, désivé kostrbaté.®* Sroubovanost
nékterych vét je az tragikomicka, neobratnost mnohych formulaci az zoufala. Chyb a pieklept
pozehnang. Cetl kone&ny text, po dokonce dvou v tiraZi uvadénych piekladatelich, jestd nékdo
(nejlépe ten, ktery se alespoit minimalné orientuje i v sociologické aj. odborngjsi hantyrce)?
To uz neexistuji profesionalové ani mezi piekladateli? Nebo opét uspory na Spatném misté?

Na stran¢ druhé je nutno uznat, ze Standing samotny pise srozumiteln¢ a snad i zajimavé.
Ocenit je mozné také piehlednost textu, kdy k orientaci a ¢tenafskému komfortu piispivaji
Zaverecné poznamky, resp. Zavery — jakasi shrnuti kapitol. Obvykle se Standing snazi alespon
o zdani ur¢itého nadhledu nad popisovanou problematikou, ale nikoli vzdy se mu to dafi (v
zavéreénych pasazich predstavované knihy uz vubec ne). Jde o ptiklad falesného tzv.
objektivismu, ze kterého pfitom liberalni orientace a korektné pokrokarské postoje autora
Couhaji jako ,,sldma z bot“. V mnohém si prekariat jako celek, i jeho progresivistickou c¢ast,
nemistn¢ idealizuje. Pfitom také velmi rad piehani. K jeho tuze oblibenym obratim patii
zduraznovani, ze popisované procesy ¢i jevy jsou prvni nebo nejvétsi ,, v celych déjindch “.

Prehlédnout také nelze, ze se Standing casto opakuje a skoro potad vyklada a dokumentuje
vlastné to samé. Rypavéjsiho Ctenafe lehce mize napadnout, 0 co by byl ochuzen, kdyby
kniha byla zhusténa a jeji rozsah polovi¢ni? Dospiva k zavéru, ze skoro o nic ... On by mozna
stacil jeden clanek. Nevycitejme ale pfehnané Standingovi vydavani rtiznych titulti na stejné
téma a ani nezavid'me honorafe. Kniha ma vyznam i osvétové-popularizacni, a to neni malo.

Predmluva telegraficky uvadi do problematiky a konstatuje, Ze pro Standinga je kli¢ova
otazka ,, Kam nas prekariat vede? . Jako ,, hrozivou pravdépodobnost’ oznacuje, Ze vyvoj
prekariatu ,, povede spolecnost vstric politice pekla“ (s. 11 rec. publ.). Té se vyhneme ,,jedine
tehdy, pokud se z prekaridatu stane tiida pro sebe, ktera dokdze realizovat novou ,, politiku
rdje”: mirné utopickou agendu a strategii, jimiz by se méli zabyvat politici a organizace,
které se skryvaji pod eufemismem obcanska spolecnost, tudiz i velké mnozZstvi neviadnich
organizaci, které az prilis casto koketuji se statusem organizaci kvazi-viadnich* (tamtéz).

Standing zduraznuje ,, globdlni rozmér prekaridatu®, v jehoz tadach , panuje mnoho hnévu a
uzkosti . A jiz zde neopodstatnéné optimisticky konstatuje, Ze prekariat ma ,, potencidl stdat se
prvai viastovkou budouci dobré spolecnosti jedenadvacdtého stoleti (s. 11 rec. publ.). Siln¢
diskutabilni jsou i ivahy o tom, zda prekariat je pouze ,, 0bét’™, resp. Ze se zaroven jedna také
,,hrdiny “ dneska. Pfiznac¢né je také autorova kritika starych — a dnes jiz udajné nefungujicich
feSeni — vV podobé podpory vzniku vice pracovnich mist, vice slusnych zaméstnani. Bezelstné
ptiznava, s odkazem na osobni zkuSenosti, ze timto byste ,, prekariat nenadchli . Coz vypada
(a nejen vypada), ze mnozi z prekariatu pracovat ani moc nechtéji (o hrdiny kapitalistické ani
jiné prace se opravdu nejednd), ovSem o to vehementnéji pozaduje jistoty za ... Za co vlastng?
Uzite¢na prace jim nechybi, ,, prerozdeleni jistot* ovsem ano. Naroky ano, povinnosti zadné.
Bohuzel v tomto aspektu se Standing nemyli. Je to ale opravdu cesta k ,, dobré spolecnosti “?

83 Prekariat, podle Standinga, neni ani ,, Zdimand stredni trida*“, , chudina‘ nebo ,NiZsi stredni tiida“. Poji se
s nim Gdajné ,, specificky soubor nejistot a bude vzndset specifické pozZadavky “ (s. 12 rec. publ.).

64 Opravdu jen namatkou napf. na s. 32. Srozumitelngjsi text zvladne i nejjednodussi prekladaé Google. Mnohé
formulace v recenzi jsou upravené, nebot’ pieklad v knize je bidny. Citace jsou ponechany v autentické podobé.
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Po Predmluve naléza ¢tenat seznam zkratek (Zkratky). Nékteré jsou i vysvétleny, jiné nikoli.
¢lenénych kapitol. Zcela bez poznamek, graft, kreseb ¢i obrazkt nebo fotografii, ale s odkazy
na prameny piimo v textu. Kapitola 1. Prekariat zaCina pasazemi dokladujicimi, kterak
prekariat — coby ,, potomek globalizace — ,, ¢eri vody ““. S postupem globalizace nartsta pocet
lidi, které vystihuje termin ,, prekérni existence “. Nasledné Standing nabizi dva zpisoby, jak
prekariat definovat. Prvni zpasob, kdy je pojiman ve smyslu jasné vymezené socio-
ekonomické jednotky, byl naznacen vyse (v€etné spojeni slov prekérni a proletariat). Coz
Standing velmi stru¢né, mozna az piili§ zkratkovité, zasazuje do svého modelu sedmi t¥idnich
struktur — socialnich skupin — téz pftiblizenych vyse: elita, salariat, ,,profitechnikové*,
proletariat,%® prekariat, armada nezaméstnanych a ,, Netecnd skupina socialné frustrovanych
vydedéncii prezZivajicich na okraji spolecnosti” (s. 25 rec. publ.). Piipomina taktéz, ze
V piipadé prekariatu selhava pojem povolani® i déleni na namezdné pracujici a zaméstnance
spevnym platem. Konstatuje piitom, ze prekariat ma ,, omezeny status® — ve smyslu
,,docasného Nndmezdniho pracovmnika“ (s. 26 rec. publ.) — a pokousi se dokladovat, Ze
prekariat a jeho struktura ,, Spatné zapada do starych pojeti tridy nebo povolani“ (tamtéz).

Piipomenut je vyvoj i rizné vyznamy pojmu prekariat v kontextu rastu jeho popularity. Napf.
v Japonsku ma byt tento vniman jako synonymum ,, pracujici chudiny “, Kdy prekarizace byva
obecngji davana do souvislosti pravé s pracujici chudobou. Ztotoznovani prekariatu
s pracujici chudinou nebo jeho vylu¢né spojovani s nejistym zaméstnanim vsak samotny
Standing odmita, ,, prestoZe mezi témito jeVy existuje jista korelace” (S. 27 rec. publ.).
Upozornuje taktéz na dalsi dimenze a uskali preciznéj$iho vymezeni kategorie prekariatu.

Pro ucely ptedstavované knihy Standing dospiva k vymezeni prekariatu jako ,, skupiny osob,
Jjimz v souvislosti s praci chybi sedm zakladnich forem jistoty, které po druhé svétové vilce
prosazovaly socidalné-demokratické strany a odbory jako program ,, priimyslového obcanstvi*
pro pracujici tridu a proletariat” (S. 28 rec. publ.). Pfi¢emz nikoli vSichni pfislusnici
prekariatu by vzdy sami stali o vSem sedm forem zajisténi, ale dafi se jim ve vSech téchto
ohledech bidné&. O jaké formy pracovnich jistot v konceptu ,, priimyslového obcanstvi* jde?

Jedna se zde o jistotu pracovniho trhu (adekvatni piilezitost obstarat si prostiedky na zivobyti,
coz byva demonstrovano snahami vlady o plnou zamé&stnanost); o jistotu zamé&stnani (véetné
napi. ochrany pfed svévolnym propusténim); o jistotu pracovniho mista (udrzeni si pracovni
pozice i zachytné mechanizmy proti ipadku dovednosti a ptilezitosti kK vzestupné mobilit€); 0
jistotu bezpecnosti prace (ochrana zdravi, omezeni pracovni doby, systém kompenzaci za
chyby ze strany zaméstnavatele atd.); 0 jistotu rozvoje dovednosti (pfilezitost osvojovat si
nové skrze praxi, skoleni apod. a také prostor pro vyuziti nové nabytych schopnosti); 0 jistotu
ptijmu (zajisténi adekvatniho stabilniho pfijmu, véetné mechanizmti minimalni mzdy,
garantované mzdy, socidlnich systému, progresivniho zdanéni atd.) a o jistotu reprezentace
(kolektivni hlas na pracovnim trhu, napt. typu nezavislych odbori s pravem na stavku).

Podle Standinga se nejistota prace v soucasnosti tyka predevsim nejistych zaméstnani, ve
smyslu nedostatku dlouhodobych smluv a absence ochrany pied ztratou zaméstnani.

8 Pro uplnost dodejme, Ze vrecenzované knize se termin proletariat vyskytuje pouze v souvislosti
s etymologickym vyznamem slova prekariat (na s. 23 rec. publ.) a ve smyslu staré, pfekonané kategorie (na s. 24
rec. publ.). Pfi pfedstaveni novych socidlni skupin je zde uZzito oznaceni ,,stard délnicka tiida “ (s. 25 rec. publ.).
Proletarizaci — v kontextu globalizace — se Standing zabyva napt. v knize Work after Globalization: Building
Occupational Citizenship. Cheltenham: Edward Elgar 2009. 384 s. ISBN 9781848441644,

% S kterym ma byt spojena idea spoleenského statusu, na rozdil od spoledenské tridy. Standing potiz spatiuje
vtom, Ze ,,v rdmci vétsSiny povolani existuji rozdéleni a hierarchie, které zpiisobuji znacnou rozdilnost
spolecenskych statusii* (s. 25 rec. publ.).
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K defini¢nim znakim vsak naleZi i nejistota pracovniho mista.%” K dal§im rysim prekariatu
fadi taktéz nejisty ptijem a piijmovy vzorec odlisny od vsech ostatnich skupin pracujicich.
V¢etné specifické struktury ,, socidlniho prijmu“ (na jehoz zakladé mohou piezivat), ktera je u
prekariatu vyrazné zranitelngj$i.%® Prekariatu chybi i na praci zalozena identita. Prekarizovani
jsou silné€ji odcizeni a neciti se soucéasti solidarniho spoleCenstvi pracujicich. Zaméstnanecka
identita schazi i prekarizovanym, které zastavaji pozice S atraktivnimi nazvy. Dodat je ovSem
nutné, ze mnozi sami preferuji nomadsky zptsob Zivota (napf. typu ,, méstskych nomadii ™). A
jako znamku svobody a volnosti berou to, Ze nejsou hijak vazani k zadné moralce, chovani ani
hodnotam, které by vymezovaly jejich profesni identitu (a je omezovaly a zavazovaly). Takze
zase pouze naroky a udajna prava na viechno a ihned, le¢ povinnosti a odpovédnost zadné.®°

Zajimavy — ovSem pouze telegraficky naznaceny a dale, ohledné konsekvenci pro dnesek,
nedotazeny’® — je historicky exkurz, kde text za piedchiidce prekariatu oznaduje vrstvu
banausoi ve starém Recku. Tito vykonavali vét§inu produktivni prace ve spole¢nosti. A to
spolu s metoiky (pracujicimi pfistéhovalci) a otroky (pracujicimi pro své vlastniky). Banausoi
nemohli stoupat po spoleéenském zebficku a neméli vyhlidky na téast na politickém Zivoté.
Banusoi ani metoikové nebyli chépani jako ob¢ané, nebot’ neméli dostatek Casu podilet se
pravé na zivoté obce. Standing za inspirativni povazuje antické déleni na namezdni praci,
praci v §ir§im smyslu, hru a aktivni odpocinek. Jde 0 rozliSeni obecnéji pojaté prace (work) a
prace namezdni (labour), resp. mezi hrou a volnym ¢asem. Namezdn¢ pracujici lidé nepatfili
k obanim a vsechno tehdy nebylo, jako dnes, namezdni praci poméfovano. Obcané
nepracovali namezdné, nybrz provadéli pracovni ¢innosti ve vilastnim domé ¢i na zahradé.
Utelem nebyl vydélek, nybrz prace sama, ktera méla posilovat osobni vztahy a podnécovat
Gi¢ast na zivotu obce. U€elem prace bylo budovani pratelstvi mezi ob&any.”* Hra slouzila
k odpocinku. Vedle toho byl pouzivan ,, dvojznacny pojem scholé, ktery oznacoval volny cas a
soucasné akt uceni Na zdkladé zapojeni do verejného Zivota obce (polis)“ (s. 178 rec. publ.).”?

57 Napt. ve statni spravé panuje jistota zaméstnani s garantovanou praci. Coz ovem mize byt doprovazeno
nejistotou ohledné pracovniho mista (s nucenymi piesuny na riizné pracovni pozice podle rozmarti manaZzerq, se
sti{danim kancelafi a postii v duchu hesel a pou¢ek managementu lidskych zdroju a diktatu flexibility apod.).

88 Prekariat je velmi zavisly na pen&Zni odméné, jiné benefity (a jistoty) vétsinou k dispozici nemiva. Dnes jiz
obvykle neexistuji ani neformalni mechanizmy pomoci v ramci komunity, které byly rozbity socialnim statem.

8 Standing pfipomin4, Ze nikoli na viechny prekarizované musime hledét pouze jako na obéti. Le¢ dodavd, ze
., vétsina z nich se ve své nejistoté a s mizivou vyhlidkou na zménu postaveni citi velmi nepiijemné* (s. 32 rec.
publ.). Také sotvakdo se s prekariatem bude indentifikovat — ,, V obavdch ano, patrné se zl0sti, moznd s cynickym
humorem, ale nikoli s hrdosti*“ (s. 46 rec. publ.). Prekariat tudiz jesté nedospél do faze, aby jako ,,#ida pro
sebe “ byli jeji piislusnici na sebe hrdi. U nékterych prekarizovanych, konkrétné na blozich, pii pochodech a
dal8ich akcich Ize pozorovat uz i jistou ,,vzdorovitou hrdost“. Lze se ovsem ptat, je vlastné vibec na co, byt
hrdy? Jako kdyby hrdost py$né manifestovali bezdomovci, kteii vsichni také zdaleka nejsou jen obéti systému.

0 K nékterym aspektiim se text letmo vraci v ramci kapitoly 5. — srov. napt. (s. 177-178 rec. publ.). Ohledng
obsirngjSich uvah o produktivni praci u riznych ekonomickych skol — véetné teze, ze trzni spole¢nost ,, zvitezila
nad zdravym rozumem“ (s. 178 rec. publ.) — Standing odkazuje na svou jinou knihu Work after Globalization:
Building Occupational Citizenship. Cheltenham: Edward Elgar 2009. 384 s. ISBN 9781848441644.

... prace ve smyslu praxis se vdzala na urcitou hodnotu; s pidteli a pribuznymi se pracovalo na domé a
zahrade, lidé pecovali o druhé a soucasné z nich vychovavali nové plnohodnotné obéany “ (s. 178 rec. publ.).

2 Standing podotyka, Ze: ,, Védomost vychdzi z YOzvazovani, 7 klidné necinnosti i aktivni ucasti. Aristotélés se
domnival, Ze urcita mira lenosti (aergia) je podminkou zdravého odpocinku“ (s. 178 rec. publ.). Aergia je
v fecké mytologii bohyné lenosti a lhostejnosti. Uméni lenosit — coz nutné neznamena, Ze se lenoSeni stava
zivotnim stylem a jedinym cilem i naplni — bolestné chybi mnoha postmodernim lidem. Obg&asné nicnedélani,
véetné digitalniho pustu, prospiva (nejenom) kreativité. Standing pise: ,, Trocha lenosti neuskodi* (s. 239 rec.
publ.). Zdanlivé lenoSeni totiZz mlze byt i ,, okamzZikem klidného rozjimani ¢i kontemplace “ (dtto). Zdaleka nejen
ohledné prace i volného ¢asu muze byt pou¢ny pohled na Zivot pfirodnich narodd. Srov. kapitoly z ekonomické
antropologie podle Juston, Z.: Ekonomie piirodnich ndrodii. Praha: Dauphin 2012. 600 s. ISBN 9788072724192,
resp. recenzi in Marathon, 115, 2013, ro¢. 17, €. 2, s. 15-28. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.
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20. stoleti zvysilo mnozstvi lidi namezdné pracujicich a znevazovalo ¢i uplné pichlizelo
vsechnu praci nespadajici do této kategorie. Praci se standardné tedy mini pouze prace
namezdni’® (a ¢as byva standardné ¢lenén na praci a odpocinek, resp. volny ¢as). ,, ... Veskerd
prdce, Ktera neméla smennou hodnotu, se stala bezvyznamnou. Prdci, kterd je hodnotna sama
0 sobé, Opomiji jak statistiky, tak politické programy “ (s. 178 rec. publ.). Coz ma byt nejenom
., sexistické*, ale 1 neobhajitelné z celé fady jinych divodi. Snizuje nebo popira se timto
hodnota mnohych dilezitych spoleéenskych cCinnosti (véetné reprodukce schopnosti i
schopnosti budoucich generaci). Podle Standinga je ,, teba uniknout z pasti labourismu* (s.
179 rec. publ.). Coz nejvice ze vSech socidlnich skupin potiebuje prekariat. Prekariat ma totiz
vykonavat namezdni praci, a to za podminek, které si vétSinou nemuize sam urcovat. Ma
vykonavat i mnoho neplacené prace pro praci. Jeho volny ¢as je povazovan za podruzny, je
odsouvan na okraj. Standing zastava nazor, ze ,,pokud chceme prekonat ,, odvracenou
stranu“™* podminek prekariatu v postupujicim 21. Stoleti, musime zachrdnit formu prdce,
kterd neni praci namezdni, a volny cas, ktery neni totozny s hrou (s. 32 rec. publ.).

Prekariat nema byt homogenni skupinou. Coz ma potvrzovat i nahled na prekariat jako na
soubor ,,drukoradych obcanii*, majicich omezeny rozsah prav oproti obfanim b&znym —
,,pInohodnotnym “. Jde 0 nahled na prekariat skrze sledovani zpisobd, ,,jak se lidé dostavaji
K nejistym formam namezdni prace, Které jim sotva pomohou vybudovat si Zdadouci identitu
nebo karieru (s. 37 rec. publ.). Do prekariatu tak nalezi vétSina lidi v docasnych
zameéstnanich, kdy toto je dnes jednim z vyraznych znakt prekérni situace na trhu prace. Dalsi
cestou do prekariatu je prace na Casteény uvazek, véetné napi. mikrotivazku (mini-jobs) coz
napomahat skryvat realitu skute¢né zaméstnanosti, resp. nezaméstnanosti. Do prekariatu
obvykle patii, alespon ¢aste¢né, i rizni kontraktofi typu zavislych i nezavislych zivnostniki).
Tito ale ¢asto disponuji uréitou profesni identitou (napf. uéetni provozujici vlastni zivnost).”

Dalsim zptusobem, jak pohliZzet na prekariat, je zamé&fit pozornost na procesy, na zpusob,
jakym jsou lidé prekarizovani.”® , Byt prekarizovin znamend byt vystaven tlakim a
zkusenostem, které vedou K prekérnimu zpiisobu Zivota ... (s. 37 rec. publ.), ve smyslu Zivota
bez bezpecnych existencialnich jistot a individualniho rozvoje dosazeného prostiednictvim
prace a zivotniho stylu. Jedna se 0 slovo analogické k terminu proletarizace (ve smyslu
procesi, sil a tlakt, které obyvatelstvo v 19. stoleti dotlacily do pozice proletariatu). Do
prekariatu se pomalu propada ¢ast salariatu (s piiklady z Japonska aj.). K aspektim
prekarizace nalezi i1 fiktivni zaméstnackd mobilita (neperspektivni zaméstnanci se stavaji
riznymi specialisty ¢i vedoucimi, aniz realné kohokoli vedou), coz je doprovazeno i inflaci
atraktivnich, honosnych a pritazlivych nazva neatraktivnich (nebo i zbyte¢nych) pracovnich
posti jako napt. hygienicky konzultant (myje WC), expert na recyklaci odpada (vynasi

24 4

odpadky) nebo specialista na distribuci médii (ptenasi papiry mezi kancelafemi) etc.

Publikace doklada také prekarizovanou mysl, tedy neblahé dopady prekarizace na lidsky
mozek. Pro prekariat je typicka kratkodobost, ktera miize prertist az v neschopnost uvazovat
Vv dlouhodobém horizontu (napft. 0 osobnim ristu). Coz umocnuji elektronicka média a trendy

8 Cimz ma byt minéna ,, prdce smluvni nebo za primou odménu “ (s. 181 rec. publ.).

" ... smés zlosti, anomie, uzkosti a odcizeni predstavuje odvrdcenou stranu spolecnosti, kterd si za zdklad
svého ekonomického systému zvolila | flexibilitu* a nejistotu (s. 48 rec. publ.). Spolecnost si toto ovSem
,nezvolila®, nybrz jde o logicky dusledek vyvoje kapitalismu. | vétSina zapadnich autorti fazena K tzv. levici
minimalné implicitné tihne k tezi, Ze neoliberalismus byl ten ,, spatny “ kapitalismus a je nutné obnovit ,, hodny
kapitalismus. Kapitalismus vsak nikdy nebyl, neni a ani nikdy nebude ,,pro lidi“. Ano, , hodnéjsi“ nékdy i
byval, ovSem piedevsim vlivem protitlaku socialistického tabora. Po jeho destrukci se uz timto zatézovat nemusi.
75 Standing uvadi i zubate, ktefi vSak nalezi spise k vysokopiijmovym skupindm a neéeli tak velkym nejistotam.
6 Neékdy byva namisto prekarizovani pouzivan termin prekérni, véetné napi. prekérni prace. Coz vsak ma
v Ceském jazyce specifické nuance — napf. prekérni situace zobrazena vtipem v humoristickém casopise. Proto
jsou v této recenzi spise uzivany nelibozvuéné novotvary prekarizovani, a to jako produkt procesti prekarizace.
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digitalizace narusujici napf. moznost soustifedéni a vedouci k zavislostem, ke stresu, depresim
a dalsim nemocem, v¢etné digitalni demence.”” Soudasti Zivota prekariatu se stalo nadmérné
traveni Casu on-line, kdy pusobeni na socialnich sitich postupné nahrazuje mezilidskou
interakci. Uniky do virtualni reality nahrazuji zivot skuteény. Podle nékterych aktivistd ma
byt pro prekariat typicka pravé ,, nekonecna konektivita“ na internetu a socialnich médiich.

Standing tvrdé haji nazor, Ze prekarizovanym se piece nikdo nerodi a mluvi o ,, propadani se
do prekariatu ¢i ,,zavieceni“ do prekarizovaného zivota. Coz je ovSem diskutabilni. Vsichni
lidé se opravdu nerodi jako ,, nepopsand tabule “, Cisti a geneticky nedeterminovani. Prostiedi
a vychova rozhodné velmi vyznamnou roli hraje, le¢ upIné vSechno nevysvétli ani nezachrani.

Kapitola 2. Proc¢ se prekariat rozrista? je vénovana procesim éry globalizace. V obdobi
1975-2008"® se méla ekonomika ,, odtrhnout* od spoleénosti pod taktovkou neoliberalnich
ekonomtl a finan¢nikd. A prekariat se rozrustal diky politickym strategiim a institucionalnim
zménam piijatych pravé v této dobé. Naprosto stézejni byl fanatismus neoliberalti ohledné
principt volného trhu vedouci ke konstituovani globalniho vyrobniho systému, zaloZzeného na
sitovych podnicich a flexibilnich pracovnich praktikach. Coz zesiloval i tlak novée
industrializovanych zemi a vzestup ,, Cindie . Stézejni aspekt globalizace Standing shrnuje
,,do jediného odstrasujiciho pojmu: , komodifikace*. To znamend uvazovani o vSem jako o
komodite, kterou lze nakoupit a prodat, kterd je podrizena silam trhu a jejiz cenu urcuje
nabidka a poptdvka, kdy schdzi efektivni prostor pro jedndni ... a sChopnost vzdorovat* (.
50-51 rec. publ.). Komodifikace se rozsitila do vSech sfér Zivota, véetné rodiny,” prace,®
nezaméstnanosti, odbord, politiky, vzdélavani nebo firem.8! V honbé za udajnou efektivitou
trhu byly zruseny mantinely pro komodifikaci.®? Probihalo kfizové tazeni proti kolektivnim
institucim, dochazelo k ,, terciarizaci“ prace (poklesy vyrob a ptesuny do sféry sluzeb) a;.
Zminéné procesy kniha doklada ptiklady a realiemi z Evropy, USA, Asie. V¢etné masovych
praktik offshoru (v ramci firmy), resp. outsorcovani (k jinym entitam),®® pfispivajicich
k fragmentaci pracovniho procesu. Firmy se stavaji pohyblivéjsi nezli samotni zaméstnanci.

7 Termin digitalni demence v recenzované knize nenalezneme. Zajemce je mozné odkazat na znamé texty
Spitzer, M.: Digitalni demence: Jak pripravujeme sami sebe a nase déti o rozum. Brno: Host 2014. 343 s. ISBN
9788072948727, Spitzer, M.: Kybernemoc! Jak ndm digitalizovany Zivot nic¢i zdravi. Brno: Host 2016. 391 s.
ISBN 9788074937929, resp. Carr, N. G.: Nebezpecna mélcina: Jak internet meéni nas mozek. Analyza stavu
lidské psychiky v dobé digitalni. Podlesi: Dauphin 2017. 320 s. ISBN 9788072727803 (titul figuruje i v seznamu
literatury na s. 273 rec. publ.) — podrobné piedstavené trojjedinou recenzi in Marathon, 150, 2018, ro¢. 22, ¢. 2,
s. 8-16, resp. 152, ¢. 4, 5. 18-28 a 153, ¢. 5, 5. 22-32. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.

8 Uvedené obdobi Standing povazuje za globaliza¢ni éru, kde platila ,, smlouva s ddblem “. Tedy neformélni
spolecenska smlouva, kdy se pracujici méli podfidit pozadavktm flexibilni prace vyménou za opatieni, ktera jim
praci udrzi. A vét§ina z nich se ptitom mohla t&8it i ristu zivotni Grovné. S koncem globaliza¢ni éry vsak
smlouva vyprsela. Vétsina zaméstnavatell uz chce ,, cestovat nalehko “. U pracujicich ptibylo nejistoty a stresu.
Klesa i vérnost a divéra pracovnikii ve své zaméstnavatele. Z nejistot povstavaji socialni nemoci a zavislosti.

9 Ve svété flexibilnich trhi prace se nikdo k ni¢emu nechce zavazovat, ,, nebot by to mohlo znamenat naklady a
cinnosti, které neslibuji reciprocitu“ (s. 45 rec. publ.). Mladi odmitaji udrzovat ekonomické vazby na rodice,
nebot’ by je pak museli podporovat ve stati. Rozpad mezigenera¢ni dohody je doprovazen rustem ,, podminénych
sexudalnich a pratelskych vztahii* (tamtéz). Ve spole¢nosti jsou citelné oslabovany moralni reciproéni vztahy.

8 Standing odmita koncepty ,, dekomodifikace prdce “, kdy maji pracovnici, pokud jde o piijem, byt v modernim
kapitalismu méné zavisli na trzich. Hovoti o ,,fiktivni dekomodifikaci“, kdy k osvobozeni socialniho pfijmu od
trhu piedev§im pro prekarizované realné nedochazi. Naopak, diktatu trhli se musi podtizovat stale vice a vice a
namezdni prace je ,, rekomodifikovdna “. Ptipomina, ze globalizace trend od mezd k benefitim zvratila.

81 Dochazi napf. i k pronikavému zesileni komodifikace samotnych firem, které I1ze skupovat a prodavat.

82 \gechno je komodifikovano, tj. ,, ... oceitovdno podle nakladii a financniho zisku ... “ (s. 45 rec. publ.).

8 Predevsim outsourcing se stava jakymsi zastieSujicim pojmem pro riizné, piekryvajici se procesy. Dohled nad
délbou prace usnadnuje offshoring (piesouvani lidi nebo ukold do jiné zemé) a inshoring (piesuny na pracovisté
vjedné zemi) a souasné stfidani outsourcingu a insourcingu podle momentalni vyhodnosti. Na trendy
pfesouvani navazuje $ifeni individualnich smluv jako jeden z vyznamnych aspektt ,, kontraktualizace ** i

Zivota.
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Kli¢ovym se stavam rozmach flexibility a flexibilnich pracovnich vztahti po celém svéts.3
Zde Standing zduraziuje aspekty urychlujici rast prekariatu v kontextu hlavnich forem
flexibility — kvantitativni (nestandardni formy prace, véetné prace doCasné a Castecnych
uvazkt, umoznujicich snazsi propousténi), funkéni (ve snaze firem snadnéji a levnéji ménit
délbu prace a jednoduseji pfesouvat praci mezi ukoly a pozicemi) a mzdové (pokles Grovné
mezd vétSiny pracovnikl, doprovazeny ristem piijmové nejistoty). Flexibilita kvantitativni
vede K nejistoté zaméstnani, flexibilita funkéni zesiluje nejistotu pracovniho mista. Ob¢asnost,
individualni smlouvy, prace na dilu a dalsi podoby flexibility se uzce poji s ,, terciarizaci “.&
Flexibility generuji vice prace pro praci i rozostiuji hranice mezi pracovist¢ém, domovem a
vefejnym prostorem, piicemz roste role nepiimé kontroly s vyuzitim sofistikovanych
technologii. Schopnost kontrolovat a rozvijet vlastni profesni potencial narusuji také zmény
v profesnich strukturach, véetné rozkladu tady profesi. Neoliberalové piitom stale vytrvale
uto¢i na profesni organizace ve snaze omezit kolektivni jednani a vyjednavani. Na prekariat
dopada v plné sile i flexibilita mzdova. Maji mzdy nizsi, proménlivéjsi i méné predvidatelné.

Pozornost je vénovana také fenoménu ,, prekérni nezamestnanosti “, tj. specifickym dopadiim
nezaméstnanosti na prekariat v podminkach flexibilnich trhli prace. Neoliberalni globalizatoti
radi hlasaji dobrovolny charakter kazdé nezaméstnanosti. Odtud je jen krac¢ek k démonizaci
vSech nezaméstnanych coby lenoch® a nezodpovédnych parazitd. Jako ,, likeri“ prekariatu
zacala pusobit globalni reforma podpor v nezaméstnanosti. Véetné toho, Ze Zadatelé se musi
chovat, resp. prezentovat, urlitym zpusobem, aby si pomoc zaslouzili a opravdu tuto i
dostali.8” Podminky pro ziskani podpor se plosné ve vétsing zemi zpiisnily. Pfedeviim na
prekariat velmi negativné dopadaji hospodaiské recese, kdy 1idé ptichazeji o praci uplné nebo
sklouzavaji do spiraly nizkych vydélki. Mnozi piitom uviznou v pasti prekarity.® Flexibilni
pracovni trhy bez zakladniho ekonomického zajisténi vedou i ktizkostem z nejistot a
nedistojného udélu neustéle se podbizet agenturdm a potencidlnim zaméstnavatelim. Néstup

prekariatu po celém svété urychlil finanéni otfes 2008-09. Krize zpocatku nejtizivéji doléha
na prekariat, kdy napf. sili tendence k likvidaci dlouhodobych tivazki v USA i Evrope.

Pfi rozrustani prekariatu roli sehrava i rozklad vetejného sektoru, ktery dlouho piedstavoval
jakousi oazu. Fungoval jako garant pracovnich standardi a stabilniho zaméstnani. 1 vefejny
sektor se vsak stava obéti flexibilizace. ,, K tomu doslo po roce 2008, ackoli jeho eroze zacala
mnohem drive* (s. 86 rec. publ.), pod tlakem neoliberalnich dogmat. Vefejny sektor se tak
v celosvétovém méfitkem stava izemim prekariatu. Krize se stala zaminkou pro omezovani
pracovnich jistot v tomto sektoru skrze zvySovani funkéni flexibility. I tady fadi privatizace,

8 S odkazem na Standing, G.: Global Labour Flexibility: Seeking Distributive Justice. Basingstoke: Macmillan.
1999. 441 s. ISBN 9780333773147.

8 Dalsi aspekty terciarni spole¢nosti (s dominanci sféry sluzeb), véetng , tercidrniho casu“, ,tercidrniho
pracovisté“ nebo ,, tercidrnich dovednosti ““ rozebira kapitola 5. — srov. (s. 179-188 gj. rec. publ.).

8 Standing pripominé, ze samotné — dodejme nepiedstirané — hledani zaméstnani (s ekdnim na ufadech,
vypliovanim formuléii, dojizdénim na rekvalifikace, za nabidkami aj.) pfedstavuje vlastn€ praci na plny tivazek,
pticemz se zada i znacnou flexibilitu, nebot’ hledajici potiebuje i néjaky pifjem ke svému zivotu. Mezi kli¢ové
faktory uspéchu hledani nalezi také socialni kapital (vEetné znamosti, ziskavani a udrzovani kontakt atd.).

87 Globalnim trendem je povazovani nezaméstnanych za jakési nemocné, coz se odrazi i v jejich oznagovéani za
klienty. Musi podepisovat riizné smlouvy, brat na sebe rizné povinnosti a podléhaji sankcim za jejich neplnéni.
8 Pracovni trh zalozeny na prekérni situaci nuti lidi hradit vysoké transakéni naklady (¢as na zadosti o podporu,
vypadek ptijmu, naklady hledani prace, naklady u¢eni se novému, naklady na uspofadani mimopracovnich aktiv
v zajmu udrZeni do¢asnych zaméstnani aj.). Tyto mohou pievysit o¢ekavany vydélek z nového pracovniho mista.
Standing uvazuje i o dalsich pastech prekarity. Jedna z nejhorSich ma byt spojena s tim, ze prekariat ,je obéti
stlacovdni casu, protoZe ndmezdni prdce je stile méné rentabilni, a je pod tlakem, aby vykonaval jesté vice prdce
pro prdci a prdce pro reprodukci, protozZe si na nic z tohoto nemiize najimat lidi “ (s. 265 rec. publ.). Proto maji
prekarizovani byt tizkostni, nejisti, vy€erpani a nedokazi ani adekvatng vsttebat ani vyuzit dostupné informace.

17



outsorcovani, flexibilizace uvazku. VEetné prevadéni sluzeb na ob¢anskou spole¢nost a NGOs
(nevladni organizace). Vlady se ke svym zaméstnancim chovaji jako komeréni firmy.

Jednim z ptehlizenych rysa globalizace byl nevidany rozmach statnich dotaci. Standing trefné
poukazuje na to, ze jde o jeden ,,z velkych ,, podfukii*“ hospoddrskych déjin “ (s. 90 rec. publ.).
Znaéna &ast dotaci totiz putovala, a stale putuje, ke kapitalu®® a lidem s vysokymi pfijmy
v podob¢ napt. danovych ulev. Prekarizovani na zadné tlevy nedosahnou. Dotace firmam,
vcetn¢ dotaci na podporu zameéstnanosti, pomahaji t€émto zvysSovat zisky a vyplacet nizsi
mzdy. Statni dotace piredstavuji, dle Standinga, opravdové ,, prokleti prekariatu“. Rozvoji
prekariatu nahral téz rozvoj stinové ekonomiky, ktera stale v oficialnich statistikach ztstava
podhodnocena. Stinova prace se stala vyznamnou, a nedilnou, soucasti globalniho trzniho
systému, ¢emuz vyrazné napomaha propagovana orientace na neformalni smlouvy, orientace
na urcity projekt, preferovani prace na castecné uvazky, na dobu urcitou apod. Za
nejzasadngjsi dasledek ,, stratifikujici povahy globalizujiciho se pracovniho procesu (s. 95
rec. publ.) text oznacuje pokles socialni mobility. Neoliberalismu ve svém pfistupu, slibujicim
systém zasluhovy a socialné prostupny, totalné selhal. Mimo jiné, mizi stiedné piijmova
zamé&stnani. Stiedni tiida trpi pfijmovou nejistotou a je zatlatovana do fad prekariatu.

Kapitolu 3. Kdo se stava soucdsti prekaridatu? otevira jedna z moznych odpovédi na otazku
V nazvu — ,,vlastné kdokoli* (s. 98 rec. publ.). Prekariat je riznorody a lze se v ném ocitnout
z riznych pfi¢in a riznymi cestami. Kapitola se zabyva demografickymi aspekty prekariatu.
Demograficky profil rozvrhuje na muze a zeny a na mladé v komparaci se starymi. ,,V kazdé
skupiné se nachazi ,,spokojeni“, kteii prekérni prdce vitaji, a ,, nestastnici*, kKteri jsou k nim
donuceni nedostatkem jinych moznosti “ (tamtéz). Mezi mladymi maji byt ,, spokojeni “ hlavné
studenti a cestovatelé,® | nestastniky* jsou ti, kterym se nedaii vstoupit na pracovni trh
pomoci stazi aj. ,, Spokojeni “ starsi prekarizovani, s nadéji na vyssi dichod, se mohou vénovat
¢innostem pro potéchu i zabavu (a byvaji vdééni pravé za prace docasné ¢i na Casteéné
uvazky, nebot’ chtéji prosté néco délat), ,, nestastnici“ jsou lidé s nizkymi dtichody, kterym
konkuruji mladi, ale i mén¢ naroéni dichodci. Mezi Zenami byvaji ,, spokojeny “ piedevsim ty,
jejichz partner ma stalé zaméstnani, ,, nestastnicemi** jSou zase matky samozivitelky apod.

“

8 Systematické vyuzivani dotaci pfeduruje i oznacovani éry globalizace jako , kapitalismu pro kamarddy
(napt. podle N. Kleinové). Zde ,, “svobodny “ trh slouzi jako zdstérka pro systém, ktery umoznuje politikim
odklanet verejné bohatstvi do rukou soukromych hrdcit vyménou za politickou podporu “ (s. 222 rec. publ.).

% Ale i digitalni IT nomadi, pochybni piaristé, kreativni stylisté, profesiondlni bloggeti a obdobné
pseudoprofese. Naduté se pfitom vychloubaji svou flexibilitou, neukotvenosti a otevienosti. Nemusi se ni¢im,
ani nikym véazat, nepodléhaji Zadné etice ani hodnotam, mohou tzv. pracovat odkud sami uznaji za vhodné, a
predevsim za zabavné. Autor recenze si dovoli ptidat kazdodenni zkuSenosti. Vykofenénymi kosmopolitnimi
nomady, mladsi a stiedni generace, je piehlcen postmoderni Zizkov — my jim ¥ikame expanti (Mistni &eli jejich
s mimofadnymi schopnostmi opravdu nejde, spise 0 postmoderni parodie na hippies. S tuleni nemoci, tedy
rukama dozadu. Souhlasit se Standingem je mozné v tom, Ze jejich ,, opiem“ je neustald konektivita. O tom, Ze
by stalym pfipojenim on-line vznikaly né&jaké skute¢né spolecenské hodnoty lze ptitom uspésné pochybovat.
Expanti vyhangji drasticky nahoru ceny nejen bydleni. Celé dny se okazale poflakuji po luxusnich kavarnach,
bistrech, pekarnach a pfedrazenych barech. Velmi okazale demonstruji, ze uzite¢na a poctiva prace jim
samotnym nechybi ani v nejmensim. O nas zpusob Zivota, 0 nase tradice ani 0 nas jazyk neprojevuji sebemensi
zajem. Naopak na starousedliky pohrdlivé pohlizeji jako na primitivni opice v ZOO. Jsou neuvéfitelné sobecti,
arogantni, elitafsti a ani pravidly slusného chovani se nijak nezatéZuji. Mozna, Ze svou piehnanou sebejistotou
opravdu jen maskuji existencialni nejistoty, ovSem na sympati¢nosti jim to nikterak nepiidava. Kdo je nutil, aby
na svém parazitnim globalnim kocovani zakotvili na ¢as pravé tady? Predevsim jejich pfesvédéeni, ze maji
automaticky narok na uplné vSechno (i na to zit, kdekoli si umanou a zptisobem, ktery oni sami povazuji za
zabavny), bez jakékoli odpovédnosti a povinnosti. Maji ptece pravo stale se jen a jen bavit a ubavit se az k smirti.
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Podrobnéjsi rozbor zahajuje pasaz o feminizaci zaméstnani. V ranych fazich globalizace byl
patrny globélni trend k feminizaci prace,® kdy rostl pocet zaméstnanych zen a piibyvalo i
flexibilnich zaméstnani, které vykonavaly Zeny. Silici role Zen pfitom kracela ruku v ruce
s rozvojem prekariatu.%? Standing zmifniuje néktera specifika prekarizovanych zen, véetng
toho, ze musi &elit ,, vyhlidce na troji zatéz “* i zenskému strachu z vyhazovu a Zivota na ulici
(,, syndrom potulné Zeny ). Neptehlizi zcela ani obvykle opomijené ¢asti prekariatu, kde zeny
vyrazné prevazuji — totiz sféru sexualnich sluzeb, ale také napfi. i to, ze recese roku 2008
pfinasi zruSeni pracovnich mist patiici v drtivé vétsiné muziim.** Feminizace trhi prace
piispiva nejenom Kk prekarizaci zen, nybrz i muzi. Standing konstatuje, ze Zeny a muzi
v souvislosti s prekariatem celi odlisSnym obtizim. A rodici se hnuti prekarizovanych ma mit
oporu i skupin sriznym sexudlnim zaméfenim. Nastoluje pfitom téz otazku adekvatnich
vzoru — jak se z chlapct maji stat muzi, kdyz nemaji jasnou spolecenskou roli ani zaméstnani?

Vysvétlovana je obsirn&ji i problematika prekarizované mladeze (,, méststi nomadi ), dopady
komodifikace vzdélani, véetné , tridicich skol* pro prekariat nebo , posedlosti stdzisty .
Komercializaci vzdélani Standing ostie Kritizuje a hovoii 0 ,,posiapdni osvicenské ideje
vzdélavani“*® Vzd&lani se dnes prodava jako investi¢ni zbozi s nulovou ekonomickou
navratnosti pro VétSinu investord. Lidem se prodava stile vice potvrzeni se stale mensi
hodnotou. Pro soucasné vzdélavaci systémy ma platit ,, ... Oni délaji, Ze nas uci, a my délame,
Ze studujeme* (s. 116 rec. publ.). Vyuka se tragicky zjednodusSuje a usnadiuje, aby mohl byt
maximalizovan pocet absolventd. A akademici se musi podfidit, chca/nechca ... Neni viibec
divu, ze vysoké procento absolventli $kol nenaléza adekvatni uplatnéni a propada se
k zaméstnanim, ktera vysokou kvalifikaci ani nepotiebuji.’” Do fad prekariatu tak vstupuje
¢im dél vice mladych a zahotklych. Vedle pasti prekarity na né &iha past dluhova. Skoly
opoustéji s dluhy, le¢ nachazeji jen docasna zaméstnani za platy, které splaceni neumoziuji.
Navic casto jde 0 odcizené prace, které neodpovidaji jejich kvalifikaci a nenapliwuji ani jejich
nemalé ambice. Mladi vstupuji na trhy prace zmateni, trpi nejistotami a své vyhlidky zoufale

91 S odkazem napi. na Standing, G.: Global Feminization through Flexible Labor: A Theme Revisited. World
Development, 1999, ro¢. 27, ¢. 3, s. 583-602. ISSN 0305-750X.

92 Standing papouskuje standardni Klisé o Gdajnych diskriminacich Zen a pochvalng zmituje roli genderové
ideologie. Pficemz zcela ptehlizi jeji zhoubné dusledky — a to i na postaveni zen samotnych i jejich prekarizaci.
9 Ocekava se od nich, Ze se budou starat o déti a ,,domov*“, pisobit na pracovnim trhu (tedy na ,,domov
vydéldavat) a pecovat o starnouci pribuzné“ (s. 101 rec. publ.).

% Mizela totiz predev§im tradiéni primyslova odvétvi, a tak se Velké recesi prezdiva také ,, muzskd recese .

% Staze pro mnoho zaméstnavatel piedstavuji snadny zptsob, jak se dostat k levné sile. Mnohdy pfitom staze
nemaji vazbu na stabilni pracovni misto, a¢ v to mladi doufaji. Cimz se lidi od zkusebni doby &i uéhovské praxe.
% Neoliberalni stat ménil vzdélavaci systémy tak, aby se staly soucdsti trzni spolecnosti, a vzdéldavani tak, aby
vyrabélo | lidsky kapital” a ten pripravovalo na zaméstnani. Jednd se o jeden z nejodpornéjsich projevii
globalizace “ (s. 110 rec. publ,). K tomu, kterak si skute¢né vzdélani fatalné nerozumi s moralkou a duchem
postmoderni doby, k degradaci védéni ¢i k neoliberalnim frazim a mytim ohledné tzv. znalostni spoleénosti
srov, Liessmann, K. P.: Vzdéldni jako provokace. Praha: Academia 2018. 146 s. ISBN 9788020028754.

9 Standing za ,, systémovou zdlezitost “ povazuje to, ze dnes ma byt znacna &ast pracovni sily vzdélana vice nez
vyzaduje pracovni pozice, kterou maji jednou pravdépodobné zastavat. Coz je silné diskutabilni napt. ve svétle
trendi 4.0, kdy koncepty vzdélani 4.0 tvrdi docela néco jiného. Samotny Standing feSeni nespojuje s tim, Ze by
se mé&l omezit piistup lidi ke vzdélani. Co konkrétné délat ovsem nefika. V tomto kontextu je nutné upozornit na
aspekt, Ze také v oblasti Skolstvi a vzdélani je nezbytné alespofi minimalné planovat a drZet se zdravého rozumu.
Spole¢nost, a to zadna spole¢nost, opravdu nepotiebuje kazdym rokem tisice — v podstaté nezaméstnatelnych —
politologt, kulturnich antropologit nebo genderovych expertl. Byt se tito sebevice ,, citi k tomu byt povolani .
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hodnoti jako beznadéjné. ,,Sdili predstavu zZivota jako vécného boje se statusovou frustraci,
ale odmitaji odborarstvi, které patiilo ke generaci jejich rodicii“ (s. 125 rec. publ.).%®

Starsi pfislusnici prekariatu bolestné bojuji se skomirdnim penzi. S pribyvanim starsich lidi se
prekarizuje i stale vice pracovnich pozic. Pracovni aktivity dichodct se staly dilezitymi pro
Sifeni prekariatu. Star$i jsou levnou silou, dostavaji nizké platy, nepotiebuji si budovat
kariéru, nevyzaduji ani jistoty dlouhodobych zaméstnani. Mivaji minimum zaméstnaneckych
vyhod a shadno se jich zbavuje. Starnuti populace pfitom piedstavuje vazny problém i pro
mezigeneracni vztahy. Dnes$ni stafi jiz nemohou ocekavat, ze se jejich déti o né postaraji, a
jsou nuceni setrvavat na pracovnik trzich. Dobrovoln¢ se tak stavaji soucasti prekariatu.

Kapitola velmi, velmi letmo natukava i etnické mensiny, u kterych konstatuje, Ze nelze ,,S
jistotou #ici, zda budou ... vZdy nachyinéjsi k prekérnimu zpiisobu Zivota “ (s. 136 rec. publ.).*®
Jako by se autor bal poustét na tenky led, a tak radéji ritualné poklonkuje diktature politické
(hyper)korektnosti.'®® Hyperkorektné nahlizi i na ,,zdravomé postizené®, kdy , povinné*
odsuzuje samotné toto oznaceni. Pry je Gplné kazdy néjak postizeny a ma né&jaké omezeni ...
Suma sumarum: Za kapitalismu miZze za to, Ze mnohO zdravotné postizenych konci
Vv nejistych fadach prekariatu predevsim to, Ze jsou takto spole¢nosti oznacovani. Kdybychom
se tedy vsichni tvafili, Ze jsme vSichni Gpln¢ stejni, tak by tomu tak ziejmé nebylo. Standing
piitom pripousti, Ze zdravotnd postizeni a prekariat se ¢asteéné piekryvaji. Rady prekariatu se
Vv neposledni fad¢ neustale rozrustaji o ty, ktefi byli ,, kriminalizovani . ,, Kriminalizace se
rovnd odsouzeni k prekérni existenci nejistych zaméstnani bez moznosti profesniho rozvoje a
snizuje Sanci na dlouhodobé stabilni Zivot* (S. 138 rec. publ.). Prekariat ma silit i uvnitf
véznic. Standing emocionalné podbarvené mudruje 0 ,, nestastném trendu *, kdy roste ,, podil
nasich kriminalizovanych bliznich, jimiz nezbyva nez se uchylit do spodnich pater prekariatu“
(s. 139 rec. publ.). Tuze libiva slova do pokrokaiskych kavaren a liberalnich salond, nebo do
kazani popletené sluni¢kového papeze. Ve skute¢nosti pseudohumanistické zvasty a blaboly.
Nasi ,, blizni“ pry byli ,, kriminalizovani “ a k tomu musi trpét ve spodnich patrech prekariatu
... Takze jsou véznice po celém svété pieplnény pouze nespravedlivé odsouzenymi nevinatky?
Za vSechno muze syst¢ém? Co jejich obéti? Jim neni vénovano samoziejmeé ani jediné sltvko.

Velkou ¢ast svétového prekariatu tvofi migranti, Které Standing tituluje jako ,,pomysinou
lehkou péchotu““ procesu prekarizace, resp. globalniho kapitalismu. Migranti v ,,obrovskych
poctech bojuji mezi sebou o zaméstnani* (S. 172 rec. publ.) a svét se ,,plni obcany druhé
kategorie “ (tamtéz). Potichu sili nepratelstvi mezi migranty a domacimi, které zivi ,, populisté
a strach, ze velkd recese byla jen zacatkem dlouhodobého vupadku “ (s. 174 rec. publ.).

Kontroverznimu, a dnes i brutaln¢ vybusnému, tématu migrace se vénuje kapitola 4., nesouci
nazev Migranti: Obéti, padousi nebo hrdinové? Jeji celkové vyznéni sice neni hystericky
vitadské, 1% nicméné ani Standing nikterak nepochybuje o tom, Ze migrace je naprosto
normalni, zcela nevyhnutelna a vsSestranné obohacujici. V podstaté s litosti konstatuje, ze se

r~r

ve svété prosadil koncept narodniho statu a snasi dikazy, o tom, kterak se migranti diky

% Standing tvrdi, ze se ,,mladsi éast prekariatu bouii proti sldbnoucimu vyznamu vzdélani ...“ (s. 125 rec.
publ.). Dodat je nutné, Ze se rozhodné neboufi proti zjednodusovani vzdélani a neustale klesajicim narokim. Ty
pozaduji ¢im dal nizsi a jesté nizsi. A vzdélani musi byt pfedevsim zabavné a bezpracné. Le¢ narokuji Si, ze za
takovéto pseudovzdélani budou automaticky ihned pobirat vysoké ptijmy. Podrobngji viz text Pokrokaiské myty
vzdélani 4.0. Marathon, 149, 2018, ro¢. 22, €. 1, s. 2-11. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.

% Pritom tise (a neprili§ korektng) $pitne, Ze uréitym skupinam mohou pomahat — a to nejenom v Gspésném
ptredavani profesnich vydobytka z generace na generaci — rodinné obchodni kontakty a etnicky homogenni sité.
10 Neopomene samoziejmé zdlraznit, ze vamerickém systému konéi ve vézeni , zcela disproporcneé*
pétinasobek Afroameri¢ani oproti bilym. Jediné piipustné pokrokaiské vysvétleni = jsou to odporni bili rasisté.
101 P¥ipomeiime, Ze recenzovany text je z roku 2011. Vitadskou & zvouci naru¢ ,, mutti Merkel “ vefejné otevira
az o néco pozdgji, ono sebevrazedné ,, Wir schaffen das “ pronasi v roce 2015. A uprchlicka krize pokracuje ...
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tomuto stavaji druhotadymi obcany. Tudiz i tady jde o otevirani pomysinych zadnich vratek,
obdobng, jako to ¢ini mainstreamovi liberalni politici. Slovné se zastit'uji odmitanim nelegalni

masové migrace, ve skutecnosti tuto oviem faktickymi kroky podporuji a uskute¢iuji. %2

Termin migrant ma byt zatizen ,, historickym ndanosem* a oznacuje celou fadu odlisnych
zkuSenosti a chovani. Tok migrantt zesiluje s nastupem globalizace. Moderni migrace piitom
nema vyluéné charakter toku z chudych zemi do bohatsich.1%® S globalizaci a rozsifovanim
prekariatu ma, podle Standinga, souviset sedm hlavni rysti soucasné migrace: 1. Nikdy
v d&jinach se tak vysoky podil migrantii nenachizel mimo ufedni zdznamy.1%* 2. Stale vétsi
podil migrantd se nechce usadit, nybrz se neustale pfesouvaji. 3. Feminizace migrace. 4.
Mobilita studenti. 5. Pohyb uvniti nadnarodnich korporaci. 6. Nikdy v minulosti nebylo tolik
uprchlika a zadatelti o azyl. 7. Pfibyla nova skupina — ,, environmentalni uprchlici . Migrace
nardsta, meéni se jeji podoba a stava se mnohem vice nejistou i daleko méné vypocitatelnou.

Standing migranty charakterizuje jako ,,nové obcany druhé kategorie“, kdy pravé optikou
., druhoradého obcana‘“ nahlizi na jednotlivé skupiny migrantd, ,,na to, jak se s nimi zachdzi,
a jakou hraji roli v procesu rozrustdani globalniho prekariatu* (s. 149 rec. publ.). Nikoli zcela
nestranné, a za pomoci i expresivnich vyrazu, dojimavé vykresluje ,, nestésti *“ zadatelt o azyl,
neevidovanych ptist€éhovalci a ilegalnich migrantd. Neopomene piitom odsoudit ,, démonizaci
ilegdlnich migrantu* ze strany tzv. populistd jako Berlusconi ¢i Sarkozy, kteii si dovolili
neslychané. Totiz snaZili se chranit vlastni hranice pied nezvanymi. Samoziejmé pé&je 6dy na
Obamu, ktery ,,takové praktiky zastavil“ (s. 151 rec. publ.). Do tzv. populisty Trumpa si
Standing kopne az v pozdgjsich textech. Pfedstavovana prace neopomiji ani strasti migrantd
s legalnim Statusem, ktefi jsou zamérn¢ ponechavani ve zranitelném postaveni. Jde napt. o
migranty docasné a sezOnni. S nejistotami se potykaji taktéz legalni migranti dlouhodobi,
ktefi ,, byvaji casto démonizovani z Kulturnich ditvodii” (s. 154 rec. publ.). ,, Obétmi nové
marginalizace “ se tudiz maji stavat Turci v Némecku ¢i dal$i muslimové udajné ve Francii.

Naznaceny jsou trendy migrace po Velké recesi. Migraci vita kapital, nebot’ je pro zdrojem
levné a prizpusobitelné prace. , Brdni se ji predevsim stara (bila) pracujici trida a nizsi
stredni trida, na které tvrdé dopadla globalizace a které se propadaji do prekaridtu* (s. 158
rec. publ.). Pfedglobaliza¢ni dobé mél odpovidat obraz piistéhovalce jako toho, kdo stoji
.,V pomyslnych frontich* na volné pracovni pozice. Coz vsak uz dnes, v dusledku reforem
trhi prace a socialniho zabezpeceni, piestava byt aktualni. Hladiny mezd na flexibilnich trzich
klesaji tak, ze domaci za téchto podminek pracovat nechtéji a tyto jsou ochotni akceptovat
pouze piistéhovalci.!® Coz piispiva k tomu, Ze z imigrantl se stavaji ,, vécni obcéané druhé

102 Standing odmita nap¥. zptisiiovani podminek pro imigraci. Coz je dnes ve skutecnosti pouze vé&jicka politikii
pro voli¢e a tragikomicka snaha o8alit vefejnost. Formalné sice ke zptisiovani podminek dochazi, ale neni
ptitom fyzicky zajisténo, aby do zemé& migranti nepfichazeli. Zarovet titiz politikové prostiednictvim neziskovek
zajist'uji, Ze ten, kdo do zemé piijde, bude nevypovéditelny. Uvedené se dokola opakuje v Némecku, Francii,
Britanii, Italii, Holandsku aj. KdyZ se nékdo dostane jakkoli dovniti, je dnes prakticky nemozné dostat ho ven.

103 | Priblizné tietina svétovych migrantii prechdzi z chudé zemé do bohaté, tretina z jedné bohaté zemé do druhé
a tiretina mezi chudymi zemémi “ (s. 141 rec. publ.).

104 Nikdy v déjindch “ je opét siln& prehnané. Standing se snazi zdtraznit, Ze roste po&et neevidovanych ilegali,
ktefi jsou levnou silou — ,, stinovou zalozni armadou “ — a mohou byt v ptipadé potieby propusténi i vyhosténi.

105 Standing zde vychazi predevsim z realii Britdnie (a pfipomind také vliv rozpadu labouristického systému
socialniho zabezpeceni na rozpad ,,systému front“). U nas je situace ale ponékud jina. S ptikladem tuzemského
stavebnictvi, znaéné odkdzaného na ukrajinské apod. pracovniky. Coz zdaleka neni jen dusledkem nizkych
vydélki zednikd, tesatti, pokryvacd, elektrikaia ¢i instalatéri. Naopak o tyto je dnes zajem ptimo enormni a
jejich pfijmy jsou zna¢né nadpramérné. Uctiovské Skolstvi i femesla vSak 1éta skomiraji, protoZze kazdy chce byt
manazerem Ci Kreativcem a pracovat na stavbé se mu zkratka nechce. Za Zadné penize. Nejen u nas je mladezi od
mala programoveé vstépovan odpor K praci. | tuzemska média pilné vytrubuji, Ze kdyby nebylo téch neschopnych
a hloupych, ktefi se jesté lopoti v tovarnach, dilnach, na stavbach ¢i na polich, mohli bychom si vS§ichni tzasné
progresivné zit bez prace a pouze z dotaci. A i volby by potom dopadaly vzdy tim jedinym spravnym zptisobem.
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kategorie“ a ,,Zhavi kandidati na Zivot v prekariatu“. Roli pti prohlubovani ,, druhoradého
statusu “ migrantl ma sehravat i zptisnovani podminek jejich vstupu, ¢i to, ze se vlady, kdyz
uz je nepotiebuji, snazi tyto vyhnat. Coz ma otevirat ,, neblahé vyhlidky “ (s. 161 rec. publ.).

Migranti jsou zdrojem levné pracovni sily i v zemich rozvojovych. Globalni kapitalismus mél
dokonce piimo ,,vyriist z prace pristehovalcii®, a to nejdiive v nové industrializovanych
zemich. Pro pochopeni zplsobu utvafeni globalniho prekariatu Standing oznacuje za
rec. publ.). Zdaleka nejpocetnéjsi prekariat méa existovat pravé v Cing.*% Cinsky stat m4 totiz
formovat pracovni silu druhotfadych ob¢ant ,, vice nez cokoli jiného v déjindach* (tamtéz). Za
tyto ,, druhoradé ve vlastni zemi* povazuje Standing ¢inské namezdni pracujici prichazeji
z venkova do priamyslovych zavodu, kteti maji byt ,, motorem globdlniho prekariaru“ (dtto).
Podminky zminénych pracujicich pfitom nemaji byt dilem nahody, kdy na vin¢ maji byt napft.
i neetické praktiky nadnarodnich firem, davajicich ptednost dodavatelim s nestandardnimi
podminkami. ,, Cinskd vnitrostatni migrace je nejvétsi migracni proces, jaky kdy lidstvo
zazilo. Je pevnou soucdsti rozvoje globdlniho pracovniho trhu. Lidé, kteri se v Ciné
presouvaji za praci, maji navic Vliv na organizaci a ohodnoceni namezdni prace po celém
svété“ (s. 166 rec. publ.).1%” Kriticky je pfedstaven i novy fenomén v podobé organizovanych
presuntl pracovnikd z Ciny &i Indie do okolnich zemi. V ,, rezimu vyvozu pracovni sily“ ma jit
Cina opét ptikladem, kdy vysledkem maji byt miliony a miliony prekarizovanych. Cina ma
vytvaret obdobu Marshallova planu v Africe, export pracovni sily ma ,, drze “ uplatiovat jiz i
v Evropé. Po finanéni krizi Cina skupuje nemovitosti na feckém nebo italském pobiezi a
uvolnuje miliardy do projekti vetfejné infrastruktury, kde se uplatnuji ¢inské firmy i délnici.

Dalsi z charakteristickych ryst prekariatu — to, jak pfestava byt panem svého Casu —
sugestivné li¢i kapitola 5. Ndmezdni prace, prdce a stlacovani casu. Standing ptipomina, ze
vSechny vyrobni systémy v d&jinach pracovaly surcitym pojetim Casu ve smyslu fidici
struktury. Napf. prace se piizpusobovala rytmu pocasi v zemédé€lskych spolecnostech,
prumyslova revoluce pak rozdéluje ¢as na tseky a ,,mordlka vznikajiciho proletariatu byla
udrzovana pomoci hodin“ (s. 175 rec. publ.). Piechod ke globalni spole¢nosti S dominanci
sluzeb mél pfinést dvoji zménu V pojeti Casu. 1) Rostouci nechut’ ke standardizovanym
piistrojim, které déli ¢as na 24 hodin. V¢etné Casovych zon, respektujicich biorytmy lidského
t&la. Globalni ekonomika ov§em nema pochopeni pro lidskou fyziognomii.'®® Tradice spojené
s casem pro ni predstavuji prekazky a omezeni — ,,popiraji diktat flexibility“. 2). Zména
spoCivajici v nasem zachazeni se samotnym ¢asem. Primyslova spole¢nost rozdélila lidské

106 Standing poznamenava, Ze ,, Starsi cdst socidlnich védcii “ by jeho piislusniky oznacila za poloproletatre (semi-
proletarian). Nic pfitom nema nazna¢ovat, ze by v Ciné vznikal novy proletariat. ,, Pracujici by v prvé radé
museli mit dlouhodobd, stabilni zaméstnani, coz je velmi nepravdépodobné“ (s. 165 rec. publ.).

107 Cina slouzi Standingovi coby ,, odstrasujici ptiklad v celé fadé aspekti souvisejicich s prekariatem. Coz je
plné v souladu se soucasnym ,,desaterem liberalnich pokrokaiti — v kazdém textu i kazdickém vystoupeni je
svatou povinnosti Cinu zkritizovat. Za cokoli (A naznagit, jak na tom Cina ma udajné byt bidné. Ve skute¢nosti
viak piedevsim Evropa za Cinou znatelné pokulhédva napi. ve sféfe komunikaénich technologii). Poméha to
budovat potfebnou atmosféru a povédomi, kdo ma byt dnes tthlavni nepfitel ... Nelze se pfitom ubranit dojmu,
7e vmnohém, co Standing o Ciné se sebevédomou uréitosti tvrdi, je trochu ,mimo misu“. Ng&jak totiz
nepochopil (anebo spise nechce chapat), ze spolecensky rezim v Ciné neni tplné stejny jako napt. v Jizni Koreji
¢i Japonsku. V nejasnych pasazich, kde zminuje napt. udajné ,presuny vyrobnich prostiedkii do Ciny* uz
vyslovené blaboli. Srov. pohled z druhé strany in Wei, X.: Ekonomickd a politickd transformace Ciny: nové
rozbory. Praha: Filosofia 2017. 192 s. ISBN 9788070074855. Za pozornost stoji i globalni ambice Ciny ohledné
trendi 4.0 &i 5.0 (robotizace, uméla inteligence, zelené technologie apod.). Cina zde rozhodné nechce patiit mezi
porazené. K 1itosti mnohych se ukazuje, ze specificky ¢inské socialistické trzni hospodaistvi konkurenceschopné
je a konkurenceschopnym ztistava také ¢insky model vlady zaloZeny na vedouci Gloze komunistické strany.

108 Svetovy trh je stroj, ktery je v chodu étyfiadvacet hodin denné po sedm dni v tydnu. Nespi, neodpociva,
neohlizi se na lidské vnimani dne a noci, svétla a tmy “ (s. 176 rec. publ.).
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zivoty do ¢asovych bloku (8kola, prace, dovolena, duchod). Spole¢nost i vyroba fungovaly
v ¢asovych blocich, s oddélenim pracovisté a domova. Pro rizné tiidy a pohlavi se konkrétni
vzorce rozdéleni mohly lisit. Pfitom v§ak prace, namezdni prace a hra byly odd¢lené Cinnosti:
, byly vykondvdany vijinou dobu a vedly mezi nimi jasné hranice” (s. 177 rec. publ.).
Uvedenému odpovidaly zpusoby mysleni, politika, normy, instituce. Globalizace ptinasi novy
soubor neformalnich norem, které jsou Vv rozporu s normami industrialni éry. V tomto ramci
Standing kritizuje standardni statistiky ohledné prace a vola po konceptu ,, tercidrniho casu “,
ktery ma umoznit sledovat, kterak nejenom prekariat alokuje ¢as v terciarni spolecnosti.

Standig se letmo dotyka fundamentalnich otazek tykajicich se prace samotné, prace namezdni
i prace produktivni. Nejen u posledné jmenované kategorii ptisobi jeho utrzkovité naznacené
tvahy ponékud zmatenym dojmem. Pofad a porad se svefepé brani kategorii vlastnictvi'® a
neustale utopicky vola po dramatickych proménach charakteru i vnimani prace v soukromo-
vlastnickych trznich mantinelech. Nasledné znovu poukazuje na dalsi aspekty terciarni trzni
ekonomiky a celé spole¢nosti. Mizi piesné rozliSeni mezi pracovistém a domovem i vefejnym
prostorem.*® Dochazi k , rozostrovdni obrazu tercidrni prace”, kdy na , terciarizaci
pracovisté* opét nejvice doplaci prekariat.!*! Na prekariat nejtizivéji dopada také ,, tercidrni
Cas . Lidé pomalu ztraceji moznost pfifadit uritou aktivitu ur¢itému casovému useku (lidé
napt. fadu ¢innosti, které jsou povazovany za domaci, vykonavaji v kancelafich a naopak).

Prekariat se nachazi pod znaénym casovym tlakem, kdy narGstaji Stresujici naroky prace
namezdni, ,, prdce pro praci* i ,,prace pro reprodukci “. ,, Terciarni ekonomika i prekariat se
nachazeji pod tlakem, aby odvadeély co nejvice namezdni prace* (s. 181 rec. publ.). Sili
intenzifikace namezdni prace. Prekarizovani si tak musi napf. brat co nejvice tivazku, aby se
alespont Casteéné chranili pied hrozbami. Lidé se vSak nemohou vénovat pouze praci
namezdni. Musi vénovat stale vice a vice Casu ,,prdci pro prdcCi*, ktera jim nepifinasi ani
ekonomické jistoty ani zaméstnaneckou kariéru (véetné napt. Skoleni pro praci, neustalého
hledani zakazek ¢i volnych mist, ziskavani a udrzovani kontakti atd.). Piibyva také ,, prace
pro reprodukci (nebo péci) “ — typu spravy financi (na kterou si prekarizovany nemize dovolit
najmout ucetni), péce o déti nebo staré apod. Prekariatu se méné€, nezli jinym skupinam
vyplaceji investice do priipravy v novych dovednostech,? ale ptitom jsou pro né nakladné&;si.
Narazi i na jisty paradox — ¢im je prace kvalifikovangjsi, tim roste pravdépodobnost, ze bude
vyzadovat dalsi a dalsi rekvalifikace. Nejistoty se timto dale umociiuji a odrazi se i na zdravi.

Jednou z reakci prekarizovanych byva hore¢nata aktivita, ktery kazdy den ,, pohlcuje veskery
cas, coz mize vést k syndromu vyhoreni a uzkostem ¢i povrchnosti“ (s. 191 rec. publ.). Lidé
také Casto vytésnuji ¢innosti, které maji spoleCensky a 0sobni vyznam, jako je ¢as traveny
s rodinou ¢i politicka angazovanost. Prekariat je vystaven riziku vycerpani (neboli téz ,, stavu
dusevniho zamlzeni a rozostreni*) kvuli intenzifikaci prace i rostoucim ¢asovym narokam.
Pro , terciarni zpiisob Zivota“ je charakteristicky multitasking,'*® ktery pfitom neumoziuje

109 Resp. vlastnictvi povazuje V terciarni spole¢nosti ,,za nejasné, rozptplené ....“ (s. 254 rec. publ.), kdy boj o
vyrobni prostfedky se jiz idajné dnes nevede. O tyto se mélo bojovat v dobach primyslového kapitalismu.

110 Pro prekaridt se stalo béznym mit ,, pracovni prostor‘ kdekoli, kdykoli a téméi porad “ (s. 196 rec. publ.).

1 Privilegovany salaridt a profitechnici toho umi ndlezité vyuzit: diky své technologické vybavenosti a
znalostem dokdzi snadno zamaskovat sviij skutecny pracovni vykon “ (s. 180 rec. publ.).

112 Text hovoti o ,, terciarnich dovednostech”, kam fadi napt. ,, emocni praci*. V terciarni spoleénosti je také
nutné naudit se, ,,jak udrZovat sebevykoristovani na optimdini a snesitelné urovni“ (s. 186 rec. publ.). Napt.
zpracovani informaci, véetné posilani emaili zabira spoustu ¢asu, vyvolava zavislost a mize pfispét k vyhoteni.
113 Tj. schopnost vénovat se sou¢asné nékolika ¢innostem. Multitasking nalezi k digitdlnimu v&ku, a predev§im
na dopady medialniho multitaskingu varovné upozornuje titul Spitzer, M.: Digitdlni demence: Jak pFipravujeme
sami sebe a nase déti o rozum. Brno: Host 2014. 343 s. ISBN 9788072948727. Ohledné sou¢asného vyuzivani
vice médii, a s tim spojeného soucasného vyfizovani vice ukold nardz, Spitzer predklada zavéry, ze uvedené
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kontrolu vyuzivani ¢asu, neumoznuje vidét budoucnost ani stavét na minulosti. Snizuje
produktivitu, kdy nebezpecné roztiisténé mysleni se stdva navykovym. Multitasking (¢i
,,co0l“ trend v podobé multi-multitaskingu) znamena, ze se ¢lovék potfadné nesoustiedi na
nic. ,, Prekariat ma dalsi potiz: nema pod kontrolou viastni ¢as a vi o tom* (S. 192 rec. publ.).

Prekariatu citelné chybi fad i pravidelny rozvrh. Nema kontrolu nad vlastnim ¢asem, jeho
mysl je deformovana ,, nekonecnou konektivitou* (stalym pfipojenim na internetu)!'* a je
proto mnohem nachylngjsi ke ztraté pozornosti i nejriznéjsim zavislostem.*'®> Komodifikace
spolecnosti taktéz pohlcuje a stlacuje volny ¢as — programové zavrhuje ,, odpocinek,
neproduktivni i produktivni ,, lenoseni “* (s. 193 rec. publ.). Flexibilni trhy veli byt neustale ve
stiehu, byt neustale piipraven. Unaveni, vycerpani a stresovani lidé pfitom nemaji dostatek sil
travit svlij volny ¢as aktivnéji. Aktivni volny ¢as je vytlaovan a odpocinek se omezuje na
pouhou pasivni hru. Skute¢ny volny ¢as je vystaven mnoha riznym tlaktim. V¢etné toho, ze
néktefi prekarizovani se citi provinile, pokud volny ¢as netravi kultivaci lidského kapitalu a
udrzovanim kontaktu, jak je jim spole¢nosti doporuc¢ovano. Mizi i volny ¢as v podob¢ tcasti
ob¢ana na Vefejném Zivoté. Prekarizovani byvaji odtrZeni od politického Zivota.''® Moznosti
traveni volného ¢asu ubyvaji nejenom diky nedostatku penéz, ale i vinou rozkladu socialnich
instituci. ZhorSujici se vzdélani a ubytek aktivniho odpocéinku vede Kk nartstu zlo¢innosti a
zavislosti na drogach, coz n€ékomu poskytuje jakysi status a nabizi i moznosti ,, zabiti casu “.

Kapitola 6. Politika pekla!!’ se vénuje podrobn&ji ,,zdéseni, které pry miize prekarizované
vrstvy mobilizovat. Standing se odrazi od charakteristiky neoliberalniho statu, ktery ma byt
., neodarwinisticky “*'® | Prekariat balancuje na hrané, nachdzi se v podminkdach, v nichz se
bojovnici o preziti mohou snadno promenit v , devianty” a nerizené strely a zacnou
naslouchat populistim a demagogum *“ (s. 199 rec. publ.). Neoliberalni stat ma mit utilitarni
zaklady, spocCivajici ve snaze uspokojit vétsinu, zatimco mensina se ma piizpisobovat
vétSinovym normam. K ¢emuz maji dopomoci sankce, dohled a ,, popostrkovani*. Podle
Standinga jde o ,, tyranii vétsiny v dosud nepoznané mire* (s. 230 rec. publ.). Coz utilitaristim
mohlo prochazet, dokud se to tykalo malé skupiny nejnizs$i tfidy (underclass) a dokud piijmy
nejchudsich pfinejhorsim stagnovaly. Kdyz se prekariat rozrostl a pfijmy zacaly hlesat, ,, masa
lidi nevyhnutelné vzplanula nenavisti vici utilitarni politice a rostouci nerovnosti* (tamtéz).

hraje v dusevnim zdravi mladych znaénou roli. Diky multitaskingu nejsou chytiejsi a ani efektivnéji nekontroluji
své mysleni. Pokusy ukazuji, Ze lidé Casto soucasné uzivajici vice médii, maji problémy s ovladanim psychiky.
Y4 NepretrZitd interaktivita je opiem prekaridtu, podobné jako jim bylo pivo a gin pro prvni generaci
primyslového proletaridatu“ (s. 197 rec. publ.).

115 prekarizovani ¢asto byvaji ,, kybernemocni‘ — srov. Spitzer, M.: Kybernemoc! Jak nam digitalizovany Zivot
nic¢i zdravi. Brno: Host 2016. 391 s. ISBN 9788074937929.

16 | Stlacovani casu odsouvd volny ¢as na okraj, coz vede ke ,,slabé demokracii “ (thin democracy), v niz se lidé
politice nevénuji nebo se ji vénuji jen ndrazové, kdy se na chvili nadchnou pro nového charismatického lidra,
pripadné je mobilizuje zdéseni* (5. 198 rec. publ.).

17 Standingovu politiku pekla 1ze pojimat i jako soucast udajného ,, Velkého regresu “ v duchu Geiselberger, H.
(ed.): Velky regres: Mezindrodni rozprava o duchovni situaci dneska. Praha: Rybka Publishers 2017. 312 s.
ISBN 9788087950340 — srov. recenzi in Marathon, 147, 2017, ro¢. 21, ¢. 5, s. 14-32. ISSN 1211-8591.
http://www.valencik.cz/marathon. Kavarensti liberalové apeluji proti tidajné vSudypfitomnym symptomim tzv.
,, Velkého regresu”, ke kterym fadi nartst populismu, nacionalismu, autoritaistvi, extremismu, xenofobie,
vybuchy ,, lidového hnévu“, rostouci nedtavéru, ba odpor k etablovanym institucim, jakoz i ke globalizovanym
elitdm, volani po novych zdich a hranicich, uzavirani se do sebe. Napi. Evropa ma celit hrozbam v podobé
brexitu a nastupu D. J. Trumpa, u kterého se autofi predhanéji, kdo ho pourazi a poplive nejvice. Tzv. liberalnim
demokratiim ptitom nejvice vadi, Ze se normalni lidé za¢inaji kone¢né ozyvat a odmitaji jejich vize i pahodnoty.
18 v tom smyslu, Ze vyznava soutéZivost a vyzdvihuje neomezenou individudlni odpovédnost, a soucasné je
nepratelsky viici vsemu kolektivaimu, vsemu, co by mohlo omezovat silu trhu ... Trh ztélestiuje darwinistickou
metaforu, podle niz ,, preziji jen ti nejsilngjsi* ... “ (s. 199 rec. publ.).
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Podle Standinga obraz ,,socidlni tovarny “'*® nevystihuje dobie zpusob, kterym je prekariat

vytvaien. Za vhodnéjsi metaforu povazuje ,,spolecnost jako panoptikon®, kde vsechny
spole¢enské oblasti nabyvaji podoby odvozené od pojednani utilitaristy a reformatora J.
Benthama z roku 1787.12° | Nejde jen o to, co deéld vidda, ale co pripousti stat v uidajné
,,svobodné trzni* spolecnosti* (s. 200 rec. publ.). Panoptikalni techniky maji byt na vzestupu
a ¢im dal vice naruSuji soukromi. Soukromi a intimita se stavaji ,,ohrozenym druhem .
Soukromi zmenSuji vSudypfitomné kamery i socialni média s novymi technologiemi.
Panoptikalni praktiky postihuji $kolstvi (elektronické metody vyuky, monitorovani, udrzovani
kazné i hodnoceni). ,, Témér nekontrolovatelné‘ pronika panoptikalni aparat do sféry naboru,
propusténi, povySovani a udrzovéani discipliny na pracovisti.!?! Pfibyva napt. firem, které
vyfazuji zadatele o praci, ktefi m¢li potize se splacenim uvért. Soukromi se rychle vytraci
z pracovist. Firmy, za vyuziti modernich technologii, monitoruji zaméstnance na kazdém
kroku 1 pfi kazdém kliknuti mysi. A ti by méli pocitat s tim, ze se na né pofad nékdo diva.
Dohled pronika do vsech spolecenskych instituci. Pfitom dohled a sledovani zivi podeziravost
a agresivitu.'?> Dohled také podryva ptatelstvi a diivéru mezi ob&any, 1idé jsou bojacni a vice
uzkostni. ,, A nejvice ditvodii k obavam a vuzkostem ma prekariat* (s. 230 rec. publ.).

Bentham, ve vyse uvedeném kontextu panoptikonu, pouzival pojem ,, architektura volby 123

Uréitou ,, architekturu volby “ ma vytvatet stat v konceptu behavioralnich ekonomi,!?* kde
stat figuruje coby libertariansky paternalista. Jde o novy pfistup k socialni a ekonomické
politice s roli adekvatniho ,, postouchnuti“. 1% Standing klade kli¢ovou otazku, kde ,, vezmeme
jistotu, Ze ,,postrkovaci® vedi, co je pro kazdého jednotlivce nejlepsi?“ (s. 209 rec. publ.).
Diskutuje priklady a ukazuje, jak aplikovani behavioralni ekonomie a libertarianského
paternalismu negativné ovliviiuje zZivot prekariatu. Cely koncept ,, architektury volby “ odmita,
oznacuje jej za ,,mordlné chybny . Ma ubirat nejenom svobodu, nybrz i osobni odpovédnost.
Prekarizovani maji byt nepravdivé vykreslovani jako ti, ktefi si bez kontroly, terapii a natlaku
nejsou schopni nalézt zaméstnani. Libertariansky paternalismus, véetné podpory podminéné
praci, ovSem ,, boii veskeré nadéje na vybudovani zaméstnanecké kariéry* (s. 230 rec. publ.).

119 Termin zmituje v kontextu procest terciarizace (jako shrnuti réiznych druhti flexibility), kdy je zavadén novy
systém kontroly, jak lidé vyuzivaji svij Cas. Italska skola, ,, kterd navazovala na marxismus a Foucaulta ... /icila
tento proces jako vytvdrent ,,socidlni tovdarny “, kdy se spolecnost stava prodlouzenou soucdasti pracovisté“ (S. 67
rec. publ.). ,,Ndmezdni prdce se dnes vykondva vsude a vsude je pod dohledem a kontrolou® (s. 179 rec. publ.).
120 5 odkazem na Bentham, J.: Panopticon; or The Inspection-House. In Bozovi¢, M. (ed.): The Panopticon
Writings by Jeremy Bentham. London: Verso, s. 29-45. ISBN 9781844676668. Panoptikon (fecky pan — vse,
optikos — vidény) je koncept budovy, ktery ma umoznit staly dohled nad obyvateli. Bentham jej zamyslel
predevsim pro véznice, ale i pro jiné budovy, ve kterych chtél zavést systém piisné kontroly a represe, jako jsou
nemocnice, $koly ¢i tovarny. Za zivota Benthama nebyl zadny panoptikon zbudovan. Az po jeho smrti se zacali
nékteii stavitelé véznic panoptikonem inspirovat, vcéetné napi. Borské véznice v Plzni. M. Foucault panoptikon
pouziva jako metaforu moderni ,, disciplinované “ spole¢nosti, kdy ob&an nabyva dojmu permanentniho dohledu
ze strany statu — srov. Foucault, M.: DohliZet a trestat. Praha: Dauphin 2000. 430 s. ISBN 8086019969.

121 Obzvidsté rafinované ohrozuje v Fadé ohledii Zivotni Sance prekariatu (s. 205 rec. publ.).

122 Standing pfipomind i znamy problém, kdo bude hlidat hlidace, souvisejici se stalym zpfistiovanim dohledu. A
konstatuje: ,, Jakmile propijcime neustilému dohledu legitimitu, nikdy se nezastavi. Zastavi jej pouze aktivni
odpor, jednani na zdklade tiidy “ (. 230 rec. publ.).

128 K terym minil to, ,, Ze autority mohou primét vézné, aby jednali Zddoucim zpiisobem “ (5.200 rec. publ.).

124 Srov. material Behavioralni ekonomie ve svétle tzv. Nobelovy ceny za ekonomii. Marathon, 149, 2018, rog.
22,¢.1,s.12-30. ISSN 1211-8591. http://www.valencik.cz/marathon.

125 5 odkazem na Thaler, R. H., Sunstein, C. R.: Nudge: Improving Decisions about Health, Wealth, and
Happiness. New Haven: Yale University Press 2008. 312 s. ISBN 9780143115267 (¢esky Nudge (Stouch): Jak
postrcit lidi k lepsimu rozhodovini o zdravi, majetku a Sstésti. Zlin: Kniha Zlin 2010. 310 s. ISBN
9788087162668). Tito behavioralni ekonomové se k J. Benthamovi ptimo nehlasi. Vychazi ,,z prredpokladu, Ze
lidé maji prilis mnoho informaci, a proto prijimaji iraciondlni rozhodnuti. Je tieba je navést, postrcit, aby
prijimaly rozhodnuti ve svém nejlepsim zajmu “ (s. 209 rec. publ.).

25


http://www.valencik.cz/marathon

IxG

Standing pokracuje v kritice paternalistickych snah, ,,jak wucinit prekaridat ,,Stastnym .
Konstatuje, ze libertariansky paternalismus a utilitarismus ,,vytvorili ve svém tazeni za
lidskym §téstim, kult terapii ...* (s. 213 rec. publ.).}?® V soucasnosti ma byt ,, ekvivalentnim
hegemonnim ndstrojem* kognitivné-behavioralni terapie (CBT).!2” Terapie ziskava podobu
socialni politiky a jeji dopady jsou negativni.'?® Praktiky ,, terapeutického statu“ se rychle $ifi
po celém svéte, stavaji se integralni soucasti socidlni politiky a fadi se k dal$im panoptikalnim
technikdm. Maji spoluvytvatet ,, poslusné mysli“ a zahanét viechny podvratné myslenky.?
Standing v obecnéjsi roving ostie Kritizuje a striktné odmita ,, podminénost““ socialnich politik,
kdy podpora ma byt poskytovdna pouze té¢m, ktefi jednaji zplsobem, ktery stanovil stat.
Prekariatu je tak nabizena moznost podpor podminénych praci, které Standing nazyva
., hucenymi pracemi. Podle obecného minéni maji ,, narusit navyk lidi nepracovat”. Coz
Standing zatvrzele odmitda a mlzi o tom, ze nic takového tdajné¢ nikdy nebylo dolozeno.
Nikdo pry nedolozil, Ze nezaméstnani a potiebni maji byt navykli nepracovat.’*® Ani udajné
to, ze mnozi lidé vytésnéni na okraj trhti prace nedisponuji adekvatnimi pracovnimi navyky.
Piitom opakuje své jiz vySe precizované zavéry, Zze mnozi nezaméstnani vlastné pracuji
mnohem vice nez zaméstnani, jenom jejich prace neni spolecnosti uznavana. Uvadi priklady
zZ Britanie — Samoziejmé si voli pouze takové, které do jeho konstruktu zapadaji — 0 tom,
kterak podpory podminéné praci nepfindSeji vibec nic pozitivniho. Rozmnozuji tady
prekariatu, nepfinaseji uspory ve vetejnych rozpoctech, stavi namezdni praci nad praci jako
takovou a udajné i ptehlizeji zakladni ekonomické principy a zakony. Coz je véci nazoru.

Standing principialné odmita snahy vnucovat kazdému zaméstnani.®! Nasledné snasi diikazy
0 ,,démoOnizaci prekariatu®. Démonizace ma byt snaz$i ve spole¢nostech, které jsou
charakterizovany systémovou nejistotou a uzkosti. V nejisté spolecnosti lze zneuZit strachu,
véetné strachu z neznamého. Od zacatku ekonomické krize v roce 2007 maji vlady se stale
vétSim gustem démonizovat obéti globalni trzni ekonomiky. Maji pfitom cilit pfedev§im na
Ctyfi skupiny: na migranty, zadatele o podporu, zlo¢ince a zdravotné postizené. Hemzi se to
ptitom vyrazy jako ,parazité na davkach®”. Z téchto pasazi je zfetelné, ze na vsechny
prekarizované Standing nahlizi jako na nebohé obéti systému. Vcetné zloinct, které
., soucasny stat kriminalizuje . K porusovani pravidel, zakond a norem jsou tito ,, nebozdci
vzdy dotladeni, nebot’ oni jenom prosté ,, Neumi sprdavné fungovat v trzni spolecnosti“. To, zZe
mnozi neumi (a predevsim ani sami necht&ji) fungovat v zadné spole¢nosti, naprosto ignoruje.

Komodifikace politiky ma vést ke ,,sldbnuti demokracie”. Ubyva ¢lentu politickych stran
hlavniho proudu, volebni G¢asti byvaji nizké i mezi mladymi. Zvlast’ zavazné dopady uvedené

126 K tery ma prichdzet ,, jako odpovéd na obdobi vieobecné nejistoty “, které nastalo koncem 19. stoleti.

127 7 knihy samotné neinformovany &tenéf piilis nepochopi, o co se jedna. U CBT jde o terapie, které pouzivaji
poradci a terapeuti, aby naugili jedince zménit neZadouci chovani tim, Ze méni své myslenkové vzorce. Pivodné
slouzily k 1é¢bé deprese. Ugelem CBT je zménit mysleni a chovani, které brani pozitivnim vysledkam.

128 Diagnostika a vidina dochdzky na terapie v lidech jen posiluji pocit nejistoty. Takto prekaridt nezbavime ani
nejistoty, ani zloby. Spise naopak* (. 230 rec. publ.).

129 ... napriklad Ze podradné prace s nizkym statusem, Které jsou vnucovany nezaméstnanym, by se mély
odmitat* (s. 214 rec. publ.). Dokud nebude lidem umozZnéno tyto odmitat, neocitnou se tvirci pracovnich mist
pod tlakem, aby zlepsili jejich podminky, anebo na jejich nabizeni rezignovali. Myslenka pro mnohé uslechtila,
jenze jsou tady mnoha ale ... ZlepSeni podminek i odmén za tzv. podfadné prace je strana jedna. Na strané druhé
z uvedeného vyplyva, Ze prekariat by tzv. podfadné prace vlastné nemél vykonavat ani za vyssi ohodnoceni. Je
prekariat tedy néco ,,extra‘“? A kdo ma tyto prace vykonavat? Ud¢laji se samy? VSechno za nas udélaji roboti?
130 V nasledujici kapitole vie korunuje: ,, Snadno Ize doloZit, Ze pracovat chce témér kazdy“ (s. 233 rec. publ.).
Ma to patiit k lidské povaze. Odpor k nabizenym zaméstnanim tudiz neméa znamenat, Ze 1idé pracovat nechtgji.
131 Nemyli se pritom v tom, kdyz konstatuje: ,,Priitom Alexis de Tocqueville jiz v roce 1835 vystihl celou véc
presné, kdyz napsal, Ze vidda, kterd se rozhodne kaZdému zarudit zaméstnani, mMusi bud ovlddnout celé
hospoddristvi, nebo sahnout k donuceni* (s. 218-219). Ano, je tomu piesné tak. Standing neni proti liberalnimu
kapitalismu, pravé naopak. Ov8em piitom neustale kritizuje a béduje, Ze liberalni kapitalismus se chova jako
liberalni kapitalismu. On by si pfl liberalni kapitalismus bez nespravedlnosti, nejistot, tizkosti. Svata prostoto ...
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ma mit na ,, progresivni strany “. Standing zduraznuje, Ze ,,s0Cidlné demokraticky projekt* se
nedokézal vyrovnat s globalizaci.’® Vedle skomirani tohoto projektu uvadi trendy jests
varovnéj$i. ,,Z nejistych lidi se snadno stavaji lidé nastvani a nastvani lidé jsou ndchylni
K podpore nenavistné, zahorklé politiky™ (S. 223 rec. publ.). Voli¢i v Evropé méli vytrestat
evropské tzv. levicové sily za to, ze ,, prosazovanim statniho programu podpory podminéné
praci umoznili narist nerovnosti a nejistoty “ (tamtéz). Strachu nejvice nejistych méli vyuzit
krajné pravicové strany. S piiklady Italie (Berlusconi), Francie (Sarkozy), Rakouska, Svédska,
Britanie ¢i USA (tdajné ,, neofasisticka* Tea Party). Pozd¢ji samoziejmé Standing zminuje
Trumpa, Orbana, Le Penovou.'® Politiky prosazované vétsinou vlad vytvareji prostiedi, které
nahrava tzv. populistim.** Globalni komodifikace politiky by méla délat starosti hlavng
prekariatu, ktery se ma ,,mit na pozoru pred silici neofasistickou vinou a tlakem na
odbouravani socialniho statu* (s. 229 rec. publ.). Prekariat nejvice trpi tizkostmi a nejistotami
a nechava se zlakat k podpote ,, populistickych a autoritarskych vypadii pro ti tém, kteri jsou
Jjim liceni jako hrozba“ (dtt0).1% Nemala ¢ast prekariatu trpi strachem, Ze ztrati (¢i jiz ztratila)
,,i to mdlo, co ji zbylo a prechazi do utoku, jelikoz nevidi Zadnou politiku rdje ... (tamtéz).

Podle Standinga dnes jiz nefunguje politika ,stard socialisticka® ani ,,socialné-
demokraticka* a akutné potiecbujeme politiku raje novou a progresivni — ,, mirné a hrdé
utopickou “. Konstatuje: ,,Je na case jit dal“ (s. 232 rec. publ.). Nékteré navrhy na zlepSeni
postaveni prekariatu rekapituluje kapitola 7. Politika rdje. Ptedevsim je tfeba uvazovat o
problémech pohledem prekariatu a kone¢né zacit tvofit progresivni program z perspektiv
prekariatu. V duchu navratu K ,,velké trojici* — svobodé&, rovnosti a bratrstvi. ,, Pro zacatek
bychom meli obnovit republikdnské svobody a schopnost jednat spolecné* (s. 231 rec. publ.).
Prekariat ma chtit ,, Svobodu a zdkladni jistotu“. Dnes se ma snazit ziskat zpét kontrolu nad
svym zivotem, ozivit spoleCenskou solidaritu a udrzitelnou autonomii. Nicméné soucasné
odmita staré odboraiské formy jistoty!®® i jistoty statniho paternalismu. Vyzaduje jiz i

132 Vysledkem je politika zaloZend na zkratkovitych vysledcich a obrazech a na konsenzu o neoliberdlnim
ekonomickém ramci*“ (s. 221 rec. publ.). ,, Politici jsou v dnesni dobé prodavani jako znacky, zatimco politikou
zaloZenou na tiidé se opovrhuje ... (dtto). Komodifikaci politiky demonstruje i na ptikladu ,, znacky Obama .
133 Varovné predikce predstavované knihy se, podle Standinga, mély naplnit. V soucasnosti mame byt svédky
nastupu politik autoritaiskych, dohlizitelskych a populistickych. Hodné posilit mély ,, populistické tendence
neofasistického strihu“. Standing mantricky opakuje liberalni lez o tom, ze prezident Trump muze imponovat
pouze nevzdélané Casti prekariatu, resp., tém, ktefi jsou ,,odpadliky ve svych komunitach“. Jeho taktikou ma
udajné byt ,, obviriovadni jinych “ — srov. http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/.

134 Standing v liberalnim mainstreamovém duchu zneuZiva termin populista jako cejch pro ,, nevhodné “ nazory.
Populistou je kazdy, kdo nasloucha normalnim, neprivilegovanym lidem, kazdy, kdo bojuje za pteziti
normalnosti, kazdy, kdo nepoklonkuje pted modlou tzv. liberalni demokracie. A ti, ktefi t¢émto ,, temnym silam “
naslouchaji, maji byt ,,infantilizovdni“. Vyobcovani ze ,,slusné spolecnosti“ a veiejny lyn¢, kromé cejchu

vvvr

neofasisté. Liberalové, véetné Standinga, populisty obviiuji z rozdmychavani nenavisti a ,, nendvistnych politik .
Nejvice nenavisti v8ak obsahuji liberalni pokrokaiské vize a projekty — nenavisti vii¢i véemu normalnimu, vaéi
normalnimu zivotu, vi¢i normalnim lidem normalni prace, vii¢i normalnim chlapim a normalnim Zenskym.

135 Ohledné feSeni nabizenych tzv. populisty Standing varuje, Zze jde mix autoritafstvi, bariér pro migranty a
uprchliky a moralistickych pfistupi k politice (napt. démonizovani bezdomovci, vytlatovani postizenych z trhi
prace, zatlaGovani zen z prace zpét do domacnosti). Tvrdi, Ze tzv. populisté n&jaké feseni maji, ,,ale je dost
hnusné, kdyz ho sledujete z pohledu lidské svobody, rovnosti a rozvijeni osvicenskych hodnot” — Srov.
http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/. Dodejme pouze K natféeni z ,, moralistickych*
piistupt k politice, Ze této argumentace, vcetné podlého citového vydirani, nepouzivaji piedevsim tzv. populisté,
nybrz liberalni pokrokaii. Jako piiklad piipomeiime, jakymi kyCovitymi vylevy emoci nas bombarduji ,, vitaci “.
136 Odborarstvi dvacatého stoleti prekariat prilis nelaka* (s. 232 rec. publ.). Pokrokovy potencial socialng-
demokratického projektu mélo pohibit ,, zarputilé hleddani tieti cesty . Socidlné-demokrati¢ti politici se zacali
bat, byt’ jen hovofit o nerovnostech (natoz tyto fe$it) a zacali piijimat flexibilni, nejisté vztahy. Timto se méli
,,odvratit od svobody“ a ,, oteviit cestu panoptikdlnimu statu“. Ztratili dvéru prekariatu tim, Zze se zacali hlasit
ke stfedni t¥ide, a lidem, kteti se ,, vzpiraji tradicnim modelim * ztézovali zivot a zbavovali je jistot.

27


http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/
http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/

,,ekologické zdaruky“, nebot’ na environmentalnim upadku udajné muze prekariat ztratit ze
vSech nejvice. Pfi pfetvareni v ,, t7idu pro sebe“ potiebuje prekariat vzkiisit étos spolecenské
solidarity a univerzalismu. Utilitarismus m¢l, podle interpretace Standinga, univerzalismus
,,zavrhnout “. Standing filozofuje, Ze univerzalitu potiebujeme dnes vice nezli, kdy diive.!¥’
Z dalsiho textu je patrné, Ze ona univerzalita znamena piedevsim to, aby prekariat dostaval
uplné vsechno, co dostavaji jiné Socialni tfidy a skupiny. Stejné podpory i benefity (To, ze
jiné tfidy a skupiny i néco produkuji a za benefity i odvadgji opét ani slivkem nezminuje).**®

Text nejprve navrhuje navrat k presvédceni (které udajné méli zavrhnout neoliberalové i
labouristé), Ze 1idé jsou schopni myslet a jednat ve svém vlastnim zajmu a dokazi respektovat
druhé. Je nutné odvrhnout panoptikon a uvéfit, Zze s dobrym vzdélanim a ,, kvalitnim ¢asem*
se vSichni lidé dokazi kvalitné rozhodovat. S kazdym, kdo nema zaméstnani proto rozhodné
nelze jednat jako s nékym, kdo trpi ,, ndvykem nepracovat*. Standing sice povazuje za prilis
zjednodusujici ¢lenéni prekariatu na ,,dobry* a ,, Spatny “, nicméné sam s timto operuje. Cast
prekariatu se chce nejistotam postavit a pomoci politickych opatieni a instituci ,, prerozdelit
jistoty “ a poskytnout vSem pfileZitost rozvijet svoje vlohy. A neohlizi se pfitom nostalgicky
za minulosti. To maji byt ti ,,dobri“, kdy jde ptedevs§im o mladé a vzdélané. Ti ,,Spatni* Ziji
nostalgii po domnélém zlatém vé&ku. Jdou zahoikli, zlostni a tihnou k populistickému
neofasismu. Jedinym feSenim, jak zabranit ohroZeni celé spole¢nosti, je zacit brat zfetel na
zajmy toho ,, dobrého “ prekariatu, aby se stale vice lidé neocitalo v podruéi toho ,, spatného .

V prvé tadé potiebuje prekariat ekonomickou jistotu, které nelze dosahnout bez jistého
ptijmu. Zaroven zranitelné skupiny potiebuji svého zastupce, ktery by jejich z4jmy adekvatné
reprezentoval. ,, Prekaridat potiebuje strategii, ktera bude pracovat s timto dvojim
imperativem“ (s. 234 rec. publ.). Standing zapalen¢ vola po boji za spravedlivé postaveni
vSech obcéant druhé kategorie, véetné tderné¢ho hesla: ,, Obcané druhé kategorie, spojte se!
(s. 234 rec. publ.). Misty pfitom ztraci soudnost a alespont minimalni nadhled Gplné. Emotivné
znovu apeluje na ukonceni udajného odebirani prav , kriminalizovanym*, za ,,zvrdcené"
povazuje i to, aby kdokoli pykal (a byl kracen na svych pravech) kvuli ,,... prohresku
v minulosti “ (s. 236 rec. publ.). Vola po usnadnéni plnohodnotného ob¢anstvi pro migranty (v
duchu pochybné ,,univerzalnosti ). Dale po opatienich, ktera by umoziiovala vSem lidem
délat to, k cemu maji kvalifikaci, ,,a k cemu se citi ,,povolani** (s. 235 rec. publ.). Mezi tato
opatieni fadi liberalizaci profesi, ktera by umoznila vétsi piistupnost pro ptist€éhovalce (napt.
zruSenim licenci). Z téchto pasazi téméf plyne, ze pokud se jakykoli migrant, tieba pygmejsky
saman, citi ,, byt povolan “ délat v Londyné 1ékafe, musi mu to byt bez piekazek umoznéno.

Standing mudruje o ,, komplexnich identitach “, které staty pry musi pripustit.’*® P¥ipomina, ze
prekaridt nema zadnou jistou identitu a je krizi identity ohroZen nejvice. , Proto nesmi
zavrhnout multikulturalismus a legitimizaci komplexnich identit* (s. 237 rec. publ.). Pfitom
tvrdi, ze vSichni vlastn¢ jsme druhotadymi obc¢any, nebot’ mame sva prava pouze ,,v rdmci
urcitych seberegulujicich se identit, ne vsak mimo née* (s. 236 rec. publ.). Neopomene
zkritizovat, ze proti identitim téch druhych broji neofaSisté i neoliberalové. Standingtv
,,navrat k identitam “, kdy kazdy ma v sob¢ nosit ,, spoustu identit“, v podobé ,, komplexnich
identit” vede K pokrokaiskym fantasmagoriim a zvracenym bizarnostem napfi. typu tdajné

137 Ma to byt ,jediny princip, ktery miiZe pomoci zvratit rostouci nerovnosti a ekonomickou nejistotu. Je to jediny
princip, ktery miize zastavit soucasny trend ovérovani hmotnych poméri, podminénosti a paternalistického
postrkovani. Jediny princip, ktery miize udrzet politickou stabilitu v situaci, kdy se svét vyrovnava s globalizacni
krizi, jez piisobi propad Zivotni urovné Vétsiny lidi v primyslové rozvinutém svété* (s. 232 rec. publ.).

138 Resp. presngji Standing pozaduje zruseni viech benefitil, na které prekariat, na rozdil od jinych socialnich t¥id
a skupin, nedosahne — napi. pomoci ,, plné komodifikace namezdni prdace “ — srov. (s. 240-242 rec. publ.).

139V globalizujicim se svété ... nelze pred multikulturalismem a komplexnimi identitami uniknout“ (s. 236 rec.
publ.).
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moznosti volby pohlavi a sexuélni identity (tieba podle nalady, po¢asi ¢ denni doby)**® nebo
narodnosti a snad i barvy kiize etc.}*! A zdtraznéme, Ze opévovany multikulturalismus — ktery
evidentné vSude selhal a napachal nedozirné globalni $kody — neni ve skute¢nosti vyrazem
zajmu o kultury téch druhych, nybrz sebemrskacské a sebevrazedné pohrdani kulturou vlastni.

Dalsi oblasti boje je zachrana vzdélani, zachrana pired jeho komodifikaci. Caste¢né s textem
v tomto aspektu souhlasit Ize, predevsim v kritice. | v nasich podminkach totiz zhoubné buji
., Priznacné univerzity bez vyucujicich®, které vesele a neruSeno ziskavaji dal$i a dalsi
akreditace. Zcela na misté je také tvrzeni, ze obsah vyuky by znovu méli urcovat odbornici
(ucitelé, akademici) a nikoli , klienti““ (studenti). A dodejme, Ze ani samozvani tzv. experti
(ktefi obvykle nikdy nikoho sami neucili, le¢ citi se ,, byt povolani“ celému svétu vnucovat
své bludy o modernizacich a vé¢nych liberalizacich) ze vzdélavacich think-tankt a dalSich
pochybnych instituci, v ¢ele s politickymi neziskovkami. Rozumné znéji i slova o nutnosti
., Vrdtit proces zjednoduSovani vzdélani v zdajmu vyroby ,, lidského kapitalu* ... (238 rec.
publ.). T o tom, Ze univerzity by nemély slouzit pouze podnikatelim a byznysu a rozvijet
vyhradné trzni myS$leni. OvSem 0 tom, jak toho konkrétné dosahnout kniha ml¢i. Standing
jesté pridava obecné uvahy na téma, kterak muze prekariat ,, snit 0 ... ,, univerzitizaci “ Zivota,
0 svéte, v ném se ucime, at vybérové, nebo vseobecné, po cely zivot* (s. 238 rec. publ.). I na
téma, ze statusové frustraci z formalni prevzdélanosti bychom mohli ¢elit tim, ,, kdybychom
chapali akademicky titul vice jako , prinOs pro aktivni volny cas* a méné jako investicni
prostiedek * (dtto). Opét Ize autorovi ptipomenout — Zijete v kapitalismu, co se tedy divite.

Standing opakuje i své zavery ohledné spole¢enského uznani nejen prace namezdni. ,, Musime
se zbavit vylucné predstavy prdce jako (Krdatkodobého) zaméstnani nebo namezdni prace* (S.
239 rec. publ.). VSechny podoby prace by se méli t&$it stejnému uznani. Jak to ovSem za
kapitalismu zajistit, o tom ani jediné sluvko. Téz by mély zmizet vSechny ,, predsudky “, ze
ten, kdo nema zaméstnani nepracuje. A kdo momentalné nepracuje, je lenoch, pfizivnik a
parazit na davkach. Standing tvrdi: , Lenost opravdu neni problémem nasi spolecnosti*
(tamtéz). S ¢imz by se polemizovat s ispéchem jisté dalo.}*? Obecné vyvody trochu mirni
pfipomenutim, ze nelze ztracet ,,smysl pro umérenost”. Namezdni prace i kratkodoba
zamé&stnani potfebné jsou, ale nemohou ,, predstavovat alfu a omegu lidského Zivota. Stejné
podstatné jsou i jiné zpiisoby vyuziti prace a casu“ (S. 239 rec. publ.).}*® Prekariat miize ziskat
nejvice, nebot’ vykonava nejenom nejvice prace namezdni, ale musi se vénovat i fadé dalsich
¢innosti. Jedinym navrhem vSak zlstdva neurcitd uprava statistik, ktera by dokumentovala,
kolik vzacného Casu prekariat promrha jednanim se statni byrokracii a jinymi prostfedniky.

Standing doporuc¢uje namezdni praci plné¢ komodifikovat, a to navzdory ,, labouristické tezi, zZe
,,namezdni prdce neni komodita®* (S. 240 rec. publ.). Pokud existuji mista, ktera nikdo

140 Napt. nejenom v USA se $kolky a $koly méni v Gistavy nucené radikalizace déti, kdy uz i nebozi mriavi
prviiaéei jsou podrobovani tvrdym lekcim genderové ideologie. Je jim vtloukano do hlavy, Ze pohlavi neexistuje
a pozdéji musi znat padesat druhti pohlavni identity. Nékde se dokonce uci, Ze rozdéleni na kluky a hol¢icky, tj.
pohlavni pteduréenost, vymysleji a prosazuji zli Rusové ... Tohle opravdu pomiize prekariatu ze v§eho nejvice.
141 Obdobné jako pohlavi samoziejmé& neni véci nalady ¢i pouze osobni volby narodnost a etnicita. Narodnost
existuje objektivné, nezavisle na nasi vili a nasich pfanich, at’ se to pomatenym korektnim maniakdim libi nebo
nelibi. Je to néco jiného nezli pouhé obéanstvi. Cechem (obdobné jako tfeba Némcem nebo Francouzem) se
opravdu nelze stat pouhym prohlaSenim anebo pouhym ptestéhovanim. Lhostejno, zda do¢asnym nebo trvalym.
142 Na jiném misté& se pta: ,, Co na tom, Ze je piil procenta lidi linych? “ (s. 259 rec. publ.). A apeluje, Ze musime
vytvaret politiku a budovat jistoty pro 99,5 %. V kontextu prosazovani zakladniho piijmu ptihazuje argument i o
jeho vyhodnosti z hlediska dafiovych poplatniki — tohoto pry ,, stoji mnohem vice, jsou-li nevykonni lidé nuceni
do zbytecnych zaméstndni, nez kdyZ jsou ponechdni viastni necinnosti, pokud si to preji* (dtto). Problém je
v tom, Ze odhad 0,5 % je neakceptovatelny. Desetinnou ¢arku to chce posunout 0 jeden a mozna i 0 dva fady.

143 Telegraficky, a jesté vytrzend z kontextu a bez blizsich odkaztl, pripominad Keynese (s predikci, Ze v na§i dobé
zabere zaméstnani nejvyse 15 hodin tydné) a Marxe (s tezi 0 volném Ease jako rozvijeni vlastnich schopnosti).
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nechce piijmout, mélo by patfi¢né vzrist jejich ohodnoceni. A nikoli nékoho, proti jeho vili,
nutit tato piijimat. Cili komodifikace je sice , odporna*, ale nikoli kazda ... Dusledna
komodifikace ma vyzadovat ,, transparentni a plné monetizované ocenéni““ (S. 241 rec. publ.).
Standing tudiz vola pro zruSeni vSech nepenéznich benefiti,, na které prekariat nedosahne.
Tyto se maji stat trzni polozkou a k tomu ma byt nutné zdanit je vice nezli vlastni mzdu.
Systémy vyplaceni mezd se maji zpruhlednit navazanim na vynalozené usili, dovednosti a
Cas, a to nejlépe pfechodem na hodinovou mzdu. Duslednou komodifikaci pfitom oznacuje za
., progresivni krok*. Zaméstnani ma byt chapano ,,instrumentdlné®, jako ¢isté komercni
transakce. Pracovni mista maji byt disledné chapana jako zbozi — pokud ,, je toto zakladnim
pravidlem ekonomiky volného trhu, at plati pro vsechny komodity “ (S. 242 rec. publ.).

V téchto pasazich je ¢tenaf zmaten. Standing uvazuje a argumentuje jako extrémni neoliberal.
Vlastné vola po likvidaci mnoha vydobytkt socialniho statu. D¢la si legraci, anebo to opravdu
mysli vazné? Ziejmé, a bohuzel, to druhé. Predevs§im z téchto fadku ¢isi az Zivo¢isna nenavist
k salariatu, proletariatu (tito vlastné ,, vykoristuji* prekariat, nikoli vlastnici) a ke kazdému,
kdo ma kmenové zaméstnani. A piedev§im k tém, kterym se to dokonce libi, a dokonce
pracuji v zaméstnani radi (a dokonce je to naplnuje a rozviji). A ktefi si dokonce dovoli
nehorazné tvrdit, Ze prace a zamé&stnani mize byt cestou ke $tésti. Tito, by — dle rozhoi¢eného
Standinga — ,, meli dat ostatnim svaty pokoj. Pro vetsi cast prekariatu zaméstnani rozhodné
neni cestou k nirvané* (s. 242 rec. publ.). Pfesnéji podstatu véci vyjadtit snad ani nemohl.

Prekariat si udajné potiecbuje vybudovat vlastni profesni identitu, véetné kombinaci forem
prace namezdni a nenamezdni, aby napomahaly osobnimu rozvoji i osobnimu uspokojeni.
Ktomu ma byt nutnd , profesni svoboda*. Musi byt bezpodmineéné ukoncena fetiSizace
zaméstnani i pracovnich mist. Standing neopomene hodit sice chytlavy, le¢ prazdny, bonmot
0 tom, zZe vyztuzovani ,, ristu umélou tvorbou pracovnich mist se miize ukdzat jako ekologicky
znicujici* (s. 243 rec. publ.).!** Tronizuje vSechny, ktefi volaji po vice pracovnich mistech.
Hovofi o posileni prava na praci, ¢imZ mini praci nenamezdni. Tu si prekariat dovolit nemuZe,
nebot neni patficné zajistény. Neprivilegovany prekariat se nemiize vénovat socialni praci ani
dobrovolnictvi. Ani péci o druhé ¢i sousedské vypomoci. A timto si budovat profesni kariéru.

Dalsi pozadavkem prekariatu by méla byt , proména tzv. ,, pracovnich prav‘ v prostredek
posilovani a ochrany prdav souvisejicich s riiznymi podobami prace* (s. 245 rec. publ.).
V kontextu toho, ze ubyva zaméstnanci Standing navrhuje doplnit systémy kolektivniho
vyjednavani o ,, kolaborativni vyjedndvani“** kde by prekariat ziskal svij hlas. Usilovat by
prekaridt mél 1 o vybudovani mezindrodniho reZimu pracovnich prav, vcetné revidovani
Mezinarodni organizace prace, coby ,,basty labourismu*. Timto'*® by prekariat mél ziskat
odpovidajici organ s globalni puisobnosti. Soucasti pracovniho prava se ma stat veskera
nenamezdni prace, véetné péce jako formy prace. Namisto paternalistického ,, popostrkovani

144 Prekariat si ma uvédomit, Ze ,, stavime zaméstnani ... nad Zivotni prostiedi“ (s. 250 rec. publ.) a musi i razng
odmitat ,, klimatické popirace . Co dodat? Za prvé, v kapitalismu je nad zivotni prostiedi stavén piedevsim zisk,
Za druhé, tragikomickou krizi klimatickych alarmisti doklada neuvéfitelnd bizarnost z — kdysi alespoii
ptedstirané seriézniho — zasedani Svétového ekonomického fora. Letos pritomné — za ohromnych ovaci (Coz
také o mnohém vypovida) — skolila pubertalni $védska tzv. ekologicka aktivistka, ktera ,, vi, co je spravné“ (Lze
ji doporugit vice pokory a poptat uspésné léceni u specializovaného 1ékatfe). Liberalni média ovsem hykaji
nadsenim. Komentatre normalné myslicich maji pravdu v tom, ze ve vazné krizi neni klima, nybrz zdravy rozum.
Kdo vystoupi v Davosu ptiste? Sloni muz, hadi zena, dvouhlavé tele? Co udélit G. Thunbergové Nobelovu cenu?
145 5 odkazem na knihu Standing, G.: Work after Globalization: Building Occupational Citizenship. Cheltenham:
Edward Elgar 2009. 384 s. ISBN 9781848441644. Ma jit o novy druh kolektivniho organu, Ktery by zohlednil
nejen pestrou $kalu pracovnich ¢innosti prekariatu, ale i jeho spolecenské ambice. V jednani mohou prekariatu
pomahat i druzstva s flexibilnim ¢lenstvim ¢i sdruzeni docasnych pracovniktli (poskytujicich prekariatu sluzby).
146 Cesty naznacuje text Standing, G.: Global Monitor: The International Labour Organization. New Political
Economy, 2010, ro¢. 15, €. 2, s. 307-318. ISSN 1356-3467.
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maji lidé od statu vyZzadovat relevantni informace a profesionalni poradenstvi. Prekariat ma i
prosazovat etické kodexy do vSech profesnich komunit a vSech oblasti hospodarské aktivity.

Prekariat si musi vynutit patficnou pozornost a organizované vystupovat proti , tyranii
vetsiny . Hlavnimi diivody, pro¢ prekariat potfebuje zastoupeni v politickych institucich maji
byt flexibilni trhy a panovacny stat. Organizované prekariat musi bojovat se systémy podpor
podminénych praci. Podle Standinga je nutné zavrhnout podminénost a komercializovanou*’
logiku ,,socidlni policie”, nebot’ ,, popiraji svobodu, univerzalismus a uznani odliSnosti* (S.
248). Za ,,nastroj prekaridtu * text oznacuje svobodu sdruzovani. Svoboda se pfitom vyjevuje
v ¢inech*® a prekariat potiebuje kolektivni hlas. Z primitivni vzpoury (hnuti EuroMayDay
aj.)'*° musi vzejit kolektivni ¢in. Stabilni organizace prekariatu'®® musi za¢it vyjednavat se
zamé&stnavateli, zprostiedkovateli, a agenturami vladnimi. Prekariat musi ziskat kontrolu nad

¢

svym soukromim. Nesmi byt vystaven Sledovani a nedemokratickému ,, popostrkovani .

Vyse zminéné se tykalo svobody, obnovit je ov§em z pohledu prekariatu nezbytné i rovnost (a
bratrstvi). Pojeti nerovnosti 20. stoleti chapané ve spojeni se mzdami a zisky ma byt
ptekonané. ,, Rovnostdrsky étos pokrocil dal* (s. 254 rec. publ.). Historickou stafetu ma
piebirat v terciarni spolecnosti prekariat. Vlastnictvi vyrobnich prostfedkit ma Vv téchto
podminkach byt ,, nejasné, rozptylené a mnohdy to maji byt , beztak sami pracujici, kdo
vyrobni prostiedky viastni* (s. 254 rec. publ.).®® O vyrobni prostfedky se mé&lo bojovat
v primyslovém kapitalismu.'®? , Dnes, v tercidrni spolecnosti, se povede boj o piistup k péti
zakladnim statkim a o kontrolu nad nimi* (tamtéz). Ma se jednat o nasledujici statky:
ekonomickou jistotu, ¢as, kvalitni prostor, védomosti a finanéni kapital.’®® | O vsech pét
budou muset pokrokové sily svadét boje* (dtto). K ¢emuz Standing dodava, ze neexistuje
., zadny zdzracny vzorec, podle kterého bychom mohli prerozdelit vsech pét statkii* (S. 254
rec. publ.). Na misté vSak kazdopadné maji byt institucionalni zmény, regulace a vyjednavani.

Jedno politické opatfeni by — podle Standinga — v§ak mohlo byt napomocno ve vsech péti
uvedenych ohledech. Jde o jeho vlajkovou lod’, 0 stézejni koncept, ktery se snazi zde podepiit

147 Ptitom spravné kriticky poukazuje na komercionalizaci vefejné sluzby predanim &asti pravomoci soukromym
subjektim generujicim zisk (pii posuzovani neschopnosti pracovat, pti zprostiedkovavani pracovnich mist atd.).

148 Abychom byli svobodni, musime patrit k néjakému spolecenstvi, v némz ji miizeme realizovat, uplatnit“ (s.
249 rec. publ.). Ptitom v neoliberalnim smyslu prekariat svobodny je: ,,md svobodu soutézit, konzumovat a
namezdné pracovat” (tamtéz). Podle Standinga je ovSem prekaridt nesvobodny vtom, ze nema sdilenou
strukturu, ktera ,, by odrdzela utoky paternalistii a regulovala znic¢ujici konkurencni tlak * (dtto).

149 Karnevalové demonstrace a , divadelni“ pochody EuroMayDay — mladych aktivistli (v&etné studentt,
piistéhovalcti a 0s0b s ,, nekonvencnim Zivotnim stylem) — cca od pocatku 21. stoleti, maji reprezentovat prvni
zachvévy globalniho prekariatu. Ma jit ,,0 osvobozeni ducha, védomi sdileného pocitu nejistoty “ a demonstrace
hrdosti. Akce jsou organizovany napi. na 1. maje a od tradi¢nich manifestaci odborait se lisi volanim po
vstiicnosti vii¢i imigrantim (,, Zadné hranice! ) a po zékladnim piijmu. Nejde o promyslenou alternativu, nybrz
o akce blizké anarchismu a ,, profesiondlnimu‘ militantnimu antifadismu (V¢etné happeningt, kdy aktivisté
zavesuji na sité, jak ,, osvobozuji zbozi od cen*, s tim, Ze oni bohatstvi vytvareji a také na ném chtéji participovat.
Ukradené véci pak n€kdy manifesta¢né rozdavaji pottebnym). Intelektualnimi ,, hrdiny “ prekarizovanych ptitom
jsou P. Bourdieu, M. Foucault, J. Habermas, M. Hardt a A. Negri, H. Arendtova ¢i tzv. frankfurtska skola.

150 Coz nemohou byt odbory, jejichz reforma neni pravdépodobna. Odbory bojuji za nova pracovni mista a za
vyssi vykon. Pfi stietu finanénich zajmua svych Clent s ekologickymi a socidlnimi tématy upiednostituji zajmy
svych ¢lentl. ,, Progresivisté by neméli ocekavat od odborii, Ze poprou své zdkladni funkce* (S. 250 rec. publ.).

51 Co timto autor mini, neni jasné. Snad, Ze notebook prekarizovaného IT nomada je v jeho osobnim vlastnictvi.
152 Standing to vidi pon&kud zjednodusené: ,, Pracujici chtéli slusné pracovni podminky a podil na zisku vyménou
za to, Ze pienechali rozhodovani o ndmezdni praci manazeriim podnikii “ (s. 254 rec. publ.).

153 Zminé&né ,,statky “ nejsou nijak blize specifikovany. Standing pouze tvrdi, Ze elita a salariat drzi ,, vétsinu
financniho kapitalu*. Dale, ze maji nesrovnatelné vyssi pi{jmy nezli jejich piedchidci, ,,ackoliv se nikterak
nezdd, ze by byli schopnéjsi, nebo pracovitéjsi* (s. 254 rec. publ.). Diky ziskiim z finan¢niho kapitalu si mohou
kupovat vice privatizovaného prostoru, ¢imZ ubiraji z obecné sdilenych statkl, na kterych zavisi prekariat a dalsi
skupiny. ,, Zaroveri maji takovou kontrolu nad svym casem, Ze si o tom ostatni miizou nechat jenom zdat “ (dtto).
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,,etickou “ argumentaci. O co se jedna? O ideu zakladniho p¥ijmu.'®* Stoji na ptedpokladu, Ze
kazdy legalni obyvatel urcité zemé ¢i spolecenstvi (dospély i dit¢) by mél dostavat ,, drobny
mésicni obnos“ (S. 255 rec. publ.).’® Coz by mélo i nahradit viechny podpory.t®® Zakladni
pfijem — urCeny pro rozvijeni vlastnich schopnosti — by mél dostavat kazdy jednotlivec,
nikoliv rodina, domacnost. Vyplacel by se vSem rezidentiim, pfist¢éhovalcim by se stanovila,
z pragmatickych diivoda, ¢ekaci doba. Vyplacel by se v hotovosti, nikoli ve stravenkach nebo
pomoci jinych paternalistickych nastroju. Proto, aby se kazdy mohl svobodné rozhodnout, jak
snim nalozi. Mél by byt nedotknutelny.’® Musi byt pravidelny a nesmi byt podminén
7adnym konkrétnim jednanim. PenéZni davky maji byt predevsim ,, osvobozujici “.**® Chudoba
se poji s nesvobodou a nesvobodné, i ponizujici, ma byt i vnucovani jakychkoli podminek.

Z4kladni ptijem, podle Standinga, nema vytvatet past chudoby.'®® Jednotlivec tento pobira
nezavisle na tom, jaké ma rodinné poméry i na tom, kolik si vydéla namezdni praci. VSechny
pfijmy znamezdni prace se pfitom zdanuji, vCetné ptipadného vyuziti progresivni dané
z ptijmd. Standing zminuje zevrubné vyvraceni namitek proti zdkladnimu pfijmu napft. ze
strany instituce BIEN. Jde pfedev§im o namitky typu, ze zakladni ptijem by podnitil inflaci,
byl by nakladny, ubylo by diky nému pracovni sily, byl by ,, almuznou“, odménou za lenost,
dani pro ty, co pracuji, pficemz by mohl byt zneuzit populistickymi politiky. Je mozna skoda,
7@ V predstavované knize se zakladnimu piijmu Standing nevénuje vtomto ohledu
podrobnéji.’®® Ohledné vyvraceni namitek jen odkazuje na odbornou literaturu, v Zele
s vystupy BIEN. Pisobi to trochu dojmem, ze Standing — ve své liberalni ,, skromnosti “ — véfi
v ur€ity spolecensky ,,konsensus‘ ohledné zakladniho piijmu. Kazdy ptece vi, ze vSechny
namitky jsou vyvraceny. Kdo to nevi, je neinformovany a omezeny. Necht’ se tiSe zastydi a
v$e si pilné nastuduje ... Piesto nékteré vyhody zakladniho ptijmu pro prekariat rekapituluje.

154 T¢7 pifjem ,,vseobecny “, , univerzalni“, ,0bcansky*, ,nepodminény “, , garantovany“, ale také i ,,socialni

dividenda“, ,, socidlni grant* nebo ,,demogrant “ aj.

155 Samotny Standing zistava relativng stiizlivy, pokud jde o vysi zékladniho piijmu. Kritizuje napt. jeho
pfehnanou navrhovanou vysi ve $vycarském referendu, kde navrh neprosel. Navrhuje jeho zavedeni spise ve
vyS§i niz§i a ani Gplné€ neignoruje, ze pokud by se tento ptiblizil mzdam, nékteii by opravdu mohli ztratit
motivace K praci. A mohlo by dojit k ur¢itym, udajné pouze ,, krdtkodobym*, turbulencim. Na strané druhé
striktné odmita tlacit lidi ke $patné placené a stresujici praci napft. tim, Ze musi neustale prokazovat naroky na
podpory. Coz piispiva k jejich ovladani, stlacuje dale mzdy a vytvaii dalsi a dals§i bezpravi. Za hlavni vyhodu
univerzalniho zakladniho ptijmu oznacuje posileni vyjednavaci pozice piislusnikd prekariatu. Ma umoznit
adekvatni vyjednavani, dovolit jim svobodné, a racionalng, se rozhodovat. Pokud jsou lidé nejisti a ve stresu, tak
se rozhodovat nalezité nemohou — srov. http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/. Pfitom
Standing pfedpoklada a véii, ze lidé, ktefi dostanou urcity zakladni piijem, neztrati chut a motivaci k praci,
nybrz pravé naopak. Maji totiz zacit vyhledavat i hife placené posty, projekty a tkoly, které je bavi a zajimaji
(typu napi. pomoci druhym). A které si bez univerzalniho zakladniho ptijmu pfedtim nemohli dovolit realizovat.
16 T tento, a n&kdy predev§im pravé tento, aspekt byva diivodem k odmitini konceptu zakladniho piijmu.
Standing se v této souvislosti letmo zmifuje o integraci dafiového systému a sytému socialnich podpor — srov. (s.
257 rec. publ.). Novy systém socidlniho zabezpeceni byl mél byt postaven na ,, univerzalistickych * zakladech.

157 ... stat by byl opravnén jej odejmout jen v piiipadé, Ze rezident ztrati narok na pobyt nebo se dopusti zlocinu,
za néjz je tento druh trestu stanoven “ (s. 255 rec. publ.). Druhy uvadény diivod u Standinga znaéné piekvapuje.
18 ... ddvaji zdkladni jistotu a prostor pro svobodné rozhodovani, jak Zit a jakym zpiisobem rozvijet viastni
schopnosti “ (s. 255 rec. publ.).

159 Na rozdil od negativni dané z p¥ijmu, se kterou byva zakladni piijem Easto srovnavan. Tato ma s rostoucim
piijmem ,, pozirat benefit“ a odrazovat od namezdni prace.

180 Ohledné jeho vyse naznaluje, Ze by bylo mozné tuto upravovat podle ekonomickych cykld. Stanovovani se
ma svétit ,, nezavislému “ organu, v némz by byli zastupci prekariatu a dalSich zajmovych skupin (Pry obdobné
. nezavislému“ jako u ménovych organti). Takovyto organ by upravoval vys$i zakladniho pfijmu v zavislosti na
hospodarském rustu a jako dopliikovou slozku podle cyklického stavu ekonomiky. Predstavme si, kdo by asi
zasedal v uvedeném ,,nezdvislém *“ organu tfeba u nds ... Nedopadlo by to, jako s novou komisi pro diichody?
Nékolik mélo skute¢nych odbornikd pro okrasu, a zdani odbornosti, tam figuruje. OvS§em, co tam pohledavaji
napf. aktivistiéti zastupci genderovych neziskovek? Samozvani, nikym nevoleni, nikym nekontrolovani (kromé
mecenasi). V Cele pak osoba, jejiz jedinou kvalifikaci zde je, Ze je Zena (a, Ze neméla dost soudnosti odmitnout).

32



http://a2larm.cz/2016/05/prekariat-spolecenska-trida-v-utvareni/

161

vooree

Ma pfinaset prekariatu ,,pojisténi proti nejistotam a vykyvam globalni ekonomiky.
Potfebuje proto vice piijmové stability i automatickych ekonomickych stabilizator(.1®2
Zéakladni ptijem ma byt chapan jako ,, stabilizacni prispévek . U¢inngji a ,, spravedlivéji “ — ve
srovnani s béznymi nastroji fiskalni a monetarni politiky, véetné dotaci — ma redukovat
ekonomickou nestabilitu. Ve filozofické roviné ma byt zakladni piijem jakousi ,,sOcidlni
dividendou “, vynosem z investice v minulosti. Piesnéji jde o dividendu ,,z usili a Stéstény
nasich predchiidcii “ (S. 257). Prekariat ma na takovou dividendu mit narok, jako kazdy jiny.

Pritomny jsou utrzkovité tivahy o dimenzich jistoty, socidlni, kulturni, politické a predevsim
ekonomické. Standing znovu vola po ,, redistribuci jistoty “, kdy ma byt nezbytné ,, prerozdélit
zakladni jistotu smérem od téch, kdo ji maji ,, prilis mnoho *“ K téem, kteri ji maji ,, prilis malo*
nebo nemaji zadnou “ (. 261 rec. publ.). Filozofuje na téma, Ze jistoty muze byt piili§ mnoho
i prilis malo.'®® Kritizuje utilitaristy i libertariany, Ze piehlizeji ,, univerzalni ekonomickou
jistotu““ jako nastroj, ktera ,, umozinuje lidem osvojit si zdsadové jednani* (S. 258 rec. publ.).
Co mysli onim ,, zdsadovym jedndnim* sice blize nespecifikuje,'®* zato kritizuje rozd&lovani
spole¢nosti na ,,my“a,,oni*“. ,,Oni“ maji byt ti chudi, ktefi selhali v trzni spole¢nosti, kterym
., My mozna pomuzeme, nebo je potrestame, anebo prevychovame (jak ,, slusni lidé* uznaji
za Vhodné). ,, Existence prekariatu nam dava usecnou odpoved’: oni jsou my, nebo se nami
mohou kdykoli stat* (tamtéz). Univerzalni zakladni jistota ma znamenat piiklon k socialni
solidarité a soucitu, ale soucasné i ,,zbaveni se litosti ““. Zakladni jistotu — v podob¢ zakladniho
piijmu — oznacuje za téméf ,, univerzalni lidskou potiebu . Dokola pofad opakuje, Ze naprosta
vétsina lidi by se nikdy nespokojila pouze se zakladnim piijmem. VSichni ptece chtéji
uzite¢né pracovat ... Nékteré jeho ,, argumenty “ piitom zavanéji utopickym blouznénim.%

Nasleduje Standingovo volani po ,, redistribuci financniho kapitdlu“, a to v kontextu otazky,
jak zakladni piijem hradit. Prekariat by mél adekvatné participovat na vysokych ziscich
finanéniho kapitalu. Standing doporucuje dvé reformy. Mély by byt zruseny dotace kapitalu a
namezdni prace. A méla by byt pierozdélena ¢ast ziski z finanéniho kapitalu.'®® Napt. pomoci
suverénnich Kapitalovych fondd, pomoci kterych by shromazdily prostiedky na financovani
zékladniho pfijmu. Prekariatu by prospéla 1 tzv. Tobinova dan ze spekulativnich kapitalovych
transakci. K financovani zékladniho pfijmu by mohly byt vyuZity i ekologické dané, které
maji kompenzovat externality vzniklé znecisténim nebo zastavit vycerpani piirodnich zdroju.
Zminovany jsou i1 navrhy ohledné globalni redistribuce piijmu (napt. zavedeni ,,dané
Z obcanstvi“ vV bohatych zemich, ktera by putovala do zemi chudsich, kdy by se s obcanstvim
zachazelo jako s vlastnictvim nebo dédictvim svého druhu). Standing uzavira, ze ,, prechod
k nepodminénému zdkladnimu prijmu je z ceho hradit, a to jak v bohatych, tak v rozvojovych
zemich. Prekazky jsou cisté politické (S. 263). Prekariat musi proto vyvijet dostate¢ny tlak.

Zakladni pfijem ma rovnéz umoznit vétsi kontrolu nad ¢asem. Lidé musi zpomalit. A ziskat 1
vice Casu pro praci nenamezdni i ,,praci pro praci®“. Coz neni v soucasnych podminkach
vubec snadné. Fiskdlni a socidlni politika totiz ,,odménuje“ namezdni praci, a ty kteii se

181 S odkazem na mozné upravy navrhi zdkladného pifjmu téz in Standing, G.: Responding to the Crisis:
Economic Stabilisation Grants. Policy & Politics, 2011, ro¢, 39, ¢. 1, 5. 9-25. ISSN 0305-5736.

162 Pojisténi proti nezaméstnanosti a dalsi socialni pi{spévky mivaly téZ stabilizujici roli, ale jsou ,, na tistupu “.
183 Jim propagovand ,, zdkladni jistota“ ma znamenat nejistotu ,, jen mirnou, nikoli extrémni“. Déle ma pfinaset
védomi, ze v piipadé potizi existuji dostupné a ptijatelné zptisoby, jak se s nimi vyrovnat. A za tieti je spojena
s existenci dostupnych, a snesitelnych, zptisobu, ,, jak se z utrpéného Soku vzpamatovat “ (s. 259 rec. publ.).

164 Snad je tim minéno, Ze ,, lidé majici zakladni jistotu byvaji tolerantnéjsi a vice altruisticti “ (s. 260 rec. publ.).
165 Znovu Ize odkazat na citace jiz vySe uvadéné — srov. pozn. 19 &i 142.

166 Bohaté zemé se musi vyrovnat s tim, Ze s€ zZ nich stdvaji rentiérské ekonomiky* (s. 262 rec. publ.). Na
investovani do rozvijejicich se ekonomik a pobirani ,,pFimérenych“ dividend nespatfuje Standing ,,nic
Spatného . Tato stranka globalizace ma udajné byt ptinosna pro obé strany — oviem pouze tehdy, ,, kdyZ se cdst
dividend rozdeli mezi obcany a druhoradé obcany investujici zeme ** (tamtéz).
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rozhodli pracovat méné ,, trestd“ (méné vydé€lavaji a ztraceji napf. i na penzich). Zakladni
pfijem ma pfinést vice ¢asu zit mimo trhy prace a snizit také tlaky na vykonavani namezdni
prace. Lidé potiebuji dostatek ¢asu taktéz z hlediska posuzovani rizik a pfijimani racionalnich
rozhodnuti. Prekarizovani by ,, Se zakladnim prijmem ... méli sviij ¢as vice pod kontrolou a tim
padem by ziskali vice prostoru pro raciondlni rozhodovani** (s. 265 rec. publ.).

Nelze ptehlizet ani $patné rozdé€leni ,, kvalitniho verejného prostoru . Prekariat ma byt ze své
podstaty ,, ,, zelenou triidou “, obhajujici rovnostarsky charakter spolecnosti, jez klade diiraz na
sdileni a reproduktivni ¢innoSti, ktery chranit prirodni zdroje* (s. 265 rec. publ). Elitam a
vyS$imu salaridtu maji byt hrozby jako globalni oteplovani, znecisténi ¢i vyhynuti druht
,, Viceméné casto jedno “. Jejich bohatstvi jim umoznuje pfimym dopadiim se vyhnout (mohou
odcestovat do hor nebo na exoticky ostrivek v modravém oceang). Prekariat by mél bojovat
,,za funkcéni obecné sdilené statky; potrebuje bohaty verejny prostor* (S. 266 rec. publ.). Ten
neoliberalismus omezoval napt. odprodejem obecnich p#ibytkd, hiist’ nebo jiného zazemi pii
vefejnych Skolach. Zavirany jsou vefejné knihovny, omezovano je financovani sportu ¢i
zajmovych krouzki. Vefejna zatizeni jsou uzavirana, anebo jsou tak draha, Ze jsou pro mnohé
nedostupna. Pracovni trhy se timto stavaji jesté chaotictéjsi, sili koncentrace lidi s nizkymi
ptijmy a nizkym vzdélanim v chudych oblastech. Ostrivky chudoby a nezaméstnanosti se
preménuji v celé zony a ghetta (napf. na predméstich zdaleka nejenom francouzskych mést).
Schazi mista, kde by se prekariat mohl shromazd’ovat a rozvijet obéanské vztahy. ,, Prekariat
Jjako nastupujici tiida sice obsazuje kavdarny, hospody, internetové kavarny a socialni site, na
druhou stranu viak trpi deliberativnim®®’ deficitem* (s. 269 rec. publ.). Prekariatu se sice
dnes nabizi pouze fragmentovana vefejna sféra,’®® coz ov§em neznamens, Ze by nemohl
bojovat za takovy vefejny prostor, kde by znovu ozila deliberativni demokracie.*®

., Zaméstnaneckd spolecnost ztraci uctu k aktivnimu odpo¢inku.r® Trend je, podle
Standinga, potfeba zvratit v zajmu ,,zdravi“ vsech. Prekariat by mél bojovat proti tyranii
veétsiny i proti ,, nezdravému znevazovani nonkonformity “. ,, Prekariat by mel reagovat snahou
0 Vybudovani deliberativni demokracie,*™ kterd bude prosazovat hodnoty univerzalismu a
altruizmu a tim povzbuzovat lidi Kk mysleni pronikajicimu ,,zavojem kapitalismu* a
Kk prekonani perspektivy dané viastnim postavenim V socialnim a ekonomickém spektru“ (s.
267 rec. publ.). Takova demokracie vSak vyzaduje aktivni ucast, vyzaduje i diskuzi i
schopnost naslouchat a premyslet. Standing pfipomina starovéké Athény a nahodny vybér
vzorku obg&ani, ktery pfipravoval zakonné navrhy.’? Nékteti dnes cht&ji budovat deliberativni

167 Deliberace ve smyslu rokovani, z anglického deliberation (resp. latinského deliberatio — rozvaha, uvazovant,
rozhodnuti apod.). Standingem minéno ve smyslu ob¢anské deliberace jako cesty posileni piimé demokracie.

168 S obecnym odkazem na J. Habermase, ktery nostalgicky obvitiuje za zni¢eni vefejného prostoru socialni stat,
masova média, public relations a podkopani parlamentni politiky. ,, Internet podle Habermase vytvdii
anarchickou vinu fragmentovanych komunikacnich obvodii, z niz nemiize vzejit verejnd sféra “ (s. 267 rec. publ.).
169 Srov. https://www.opendemocracy.net/quy-standing/precariat-why-it-needs-deliberative-democracy.

10 Ve smyslu starofeckého scholé. Podle Standinga se tak stalo , vinou obcanského soukromnictvi a
individualismu, které vychdzi z hrubého materialismu* (s. 267 rec. publ.).

171 \/ kontextu tivah o pfimé demokracii timto miiZze byt min&no specialné rokovéani ob&anti o urcité otazce, a to
podle ptesné stanovenych pravidel. Diskutovany jsou formy jako deliberace typu ob¢anskych porot, planovacich
komisi ¢i v&deckého deliberativniho prizkumu vetejného minéni (které maji vychdzet z ndhodného vybéru,
rovnovahy pohlavi, pfesné stanoveného ramce, informaci od odbornikd, s funkci pouze poradni, kdy ma jit o
organizace pouze ad hoc a jednorazové). Poukazovano vSak byva na nebezpeéi manipulaci ob&anské deliberace.
172 grov. Geiselberger, H. (ed.): Velky regres: Mezinarodni rozprava o duchovni situaci dneska. Praha: Rybka
Publishers 2017. 312 s. ISBN 9788087950340. D. Van Reybrouck zde formuluje neotielé vize ,, modernizace
technickych aspektii demokracie”. V Cele s navratem K , ustiednimu principu athénské demokracie:
K pridélovant funkci na zdakladé nahodného vybéru (¢i cheete-li losovani)“ (s. 274 cit. publ. Velky regres). Vola
po iniciovani ,, 0bcanskych shromdzdeni na urovni celé Evropské unie*. Princip obCanskych paneli vybiranych
losem ma byt spojen s principem v§eobecné ptistupného referenda s moznosti vybéru z vice variant.
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demokracii na internetu, prostfednictvim hlasovani.'”® Standing navrhuje zvazit jednu
provizorni variantu zékladniho pfijmu, kterd by mohla napomoci odvracet prekariat od tzv.
populisti. VSichni, kdo by méli narok na zakladni piijem, museli by se — pfi ptihlasovani o
jeho udéleni — , mordlné zavazat, ze budou volit v celostatnich a mistnich volbach a
prinejmensim jednou rocné se zucastni verejného fora o politickych otdzkdch* (s. 268 rec.
publ.). Nem¢lo by jit o pravné — pod sankcemi — vymahatelny zavazek, ,,jen by se kazdy
prihlasil k jisté obcanské odpovédnosti, jak kdaze étos emancipacniho rovnostdrstvi* (tamtéz).

| bez zminéného zavazku by vSak zakladni piijem mél byt , posilenim deliberativni
demokracie “ (s. 269 rec. publ.). Ktera by, na rozdil od slabé demokracie, méla byt huie
ovladana elitami a populistickou agendou. Potiebny ma byt kazdy krok k participaci, coz ma
mit pozitivni dopady i na korupci. Podporu nenamezdni prace a aktivniho volného ¢asu
Standing vztahuje k ,, nové viné ,, lokalniho “ mysleni“ (tamtéz). Pise o ,,svizdnosti devoluce!’
pod nalevkou ,,post-byrokratického veku . Lakava, pro socidlni dcemokraty i1 konzervativce,
ma byt spole¢nost, kde lokalni Giroven ma vétsi vyznam a veEtsi roli v ni hraje obCansky sektor
a dobrovolnictvi. Hrozi ale nebezpeci, ze lokalismus sklouzne k vytvaieni socialnich zon, kde
bohatsi oblasti budou ziskavat na ukor chudsich. Nedostate¢né lokalismus také zduraznuje
,,potrebu svobody sdruzovani a soustiedi se témer vyhradné na individualni autonomii
(dtto), coz pro prekariat ma byt nevyhodné. Obc¢anskou spole¢nost v této podobé by totiz
mohli ovladnout majetni a dobte propojeni lidé. A lokalismus by tak mohl vyvolat dalsi vinu
paternalismu.”® Uvahy o lokalismu uzaviré takto: ,, Lokalismus miize uspét jen tehdy, budou-li
lidé obcansky aktivni, a spojeni naroku na prispévek s mordlnim zdavazkem k ucasti na
demokratickych aktivitach by bylo vykroceni spravnych smerem * (S. 270 rec. publ.).

Standing konstatuje, ze zamér zvySovat volebni ucast by se mél liberalnim pokrokaium
jistojisté¢ zamlouvat. Vyssi volebni t¢ast ma obvykle totiz prinaset podporu prave liberalnim a
pokrokovym hodnotdm.!’® Pokud tedy pokrokaii opravdu stoji o vyssi volebni Gi¢ast, méli by
neunavné tladit na zavedeni zékladniho piijmu. Kapitolu uzavira pfipomenutim historického
precedensu, ,, ktery propojoval politickou participaci a zdkladni prijem. Athénané v roce 403
pr. N. I dostavali drobny dar za ucast na zivoté polis. Jeho obdrzeni bylo vyznamendnim a
motivaci k prevzeti odpovédnosti za spravu véci verejnych* (. 270 rec. publ.).

Recenzovana kniha obsahuje velmi kratky Zdvér. Snad az ptilis stru¢ny. Pro uplnost dodejme,
ze uplny konec knihy pfinasi Bibliografii. Pfiméfenou, reprezentativni, pfehlednou. A nechybi
ani uzitecny Rejstrik. V Zaveru Standing vésti, ze se brzy mozna ukaze, ,,Ze prekaridat ma
mnohem vice pratel” (s. 270 rec. publ.). Pfipomina — trochu laciné — dobové neoslySena
varovani ohledné nastupu nacisti v Némecku. ,, Jde o zdvazné varovani, jelikoZz novou
nebezpecnou tridu se snazi svést na Scesti demagogové jako Berlusconi, jestrabi jako Sarah

113 K ¢emuz Standing podotykd, 7€ vyuzivani internetu sice midZe byt podn&tné, nicméné , nikdy nemiize
Nahradit soustiedént, které pocitujeme pii skutecné fyzické ucasti na debaté“ (s. 268 rec. publ.).

17 Termin (napf. pravnicky) oznacujici Statutdrni delegovani pravomoci a rozhodovéni z vyssiho orgdnu na
niz§i. Jde o formu administrativni decentralizace, Ktera se lisi od federalismu tim, Ze pfeneseni pravomoci muze
byt napi. docasné ¢i reverzibilni a stat de jure zlstava jednotny. V politologickém smyslu muize byt piikladem
vznik skotského apod. parlamentu. V jiném vyznamu vsak devoluce mtize oznacovat i regresivni vyvoj.

175 Standing pfipomind jiz existujici propojeni lokalismu s opatfenimi na podporu ,,prosocidiniho chovéni*.
Obcané napt. mohou spolurozhodovat o investicich ve své &tvrti nebo blizkém okoli, pokud odvedou jisté
penzum dobrovolné prace nebo se ucastni vetejnych setkani. Standing vSak stanovovani podobnych podminek
povazuje ,,za zhoubné pro demokracii”. Opét opakuje své konstrukty o univerzalismu a zdiraziuje potiebu
demokracie deliberativni, nikoli ,,demokracie ,,insiderii“ a ,, outsiderii“ * (s, 269-270 rec. publ.).

176 K ¢emuz podotyka: ,,To je moznd divodem, pro¢ se v Brazilii, kde je volebni ucast povinnd, neuchytil
neoliberalismus “ (s. 270 rec. publ.). A vyjadifuje nadé&ji, Ze v Brazilii bude skute¢né zaveden zakladni piijem,
ktery tam byl — jako viibec v prvni zemi — jako cil pravné zakotven. Z voleb 2018 v8ak Standing asi radost nema.
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Palin a rizni neofasisté ““ (s, 271 rec. publ.). Pravy stfed se ma posouvat doprava,*’’ levy stred
ma prichazet o hlasy. ,, Hrozi mu, Ze prijde o diveru celé generace” (tamtéz). Proc? Nebot
mél piili§ dlouho zastupovat zajmy namezdni prace a bojovat za zplsob Zivota a prace, ktery
jiz udajné neexistuje. ,,Nova trida se jmenuje prekariat, a pokud ji pokrokové sily nenabidnou
politiku rdje, bude naslouchat hlasim sirén vdbicich spolecnost ke ztroskotani® (tamtéz).
Standing vola po ,,novém progresivnim konsensu“ ke kterému by se, vedle levého stiedu,
meli pridat 1 centristé. ,, — Ostatné , kam jinam by sli? Cim driv tak ucini, tim lip. Prekariat
neni obét, padouch ani hrdina. Jsme to zkratka my a je nas hodné“ (s. 271 rec. publ.).

Zavérem recenze, sepsané z pozic neliberalni konzervativni levice, lze zduraznit, Ze i tato
kniha je prostoupena mnoha a mnoha OOO (= obecné oblibenymi omyly). K nejzhoubnéjsim
nalezi automatické ztotoznovani liberalismu s pokrokem i levicovosti. Kam to vede, ukazuji
texty doporucované v pozndmkovém aparatu pod carou. V tomto duchu lze konstatovat, ze
naléhavé potiebujeme demokracii nikoli deliberativni, nybrz pfedeviim neliberalni.}’®
Kriticky diskutovat 1ze namatkou samoziejmé také uvahy (a doporuceni) Standinga ohledné
politik raje a peklo. O¢ima pokrokaiského tzv. levicového liberala mize piitom ,,rdjem *
(v€etné falesnych chvalozpévi na obCansky sektor, NGO, neziskovky apod.) byt nazyvano to,
co normalnim chlaptim a normalnim Zenskym, normalnim neprivilegovanym lidem normalni

prace hodné, hodné nevibné pachne sirou, ¢moudem, plameny a désy & bési pekelnymi.1’

17 Coz je opét diskutabilni. Byva totiz nezfidka konstatovano, Ze skute¢nd pravice dnes vlastné neexistuje.
Poslednim mohykanem mél byt Pinochet. Tzv. extrémni pravice napt. typu Le Penové vznasi v fadé aspektl
(napt. ekonomickych) pozadavky, které miize zavidét i opravdova levice (Ktera ostatné dnes taktéz neexistuje).
178 Ke kritice tzv. liberalni demokracie z pravicovych pozic srov. Klaus, V. st. a kol.: Obrana demokracie pred
liberalni demokracii. Manifest Institutu Vaclava Klause. Tydenik Echo, 2018, €. 25, s. 32-36. ISSN 2336-4971.
Autofi spravné pfipominaji, Ze termin tzv. liberalni demokracie se stal propagandistickym heslem. Demokracie
je dnes vazné ohrozena, nikoli v8ak tzv. populisty, nybrz pokrokati, ktefi ovladli zapadni mocenska centra a na
né napojeny medialni a intelektualni svét. ,, Progresivisticka ideologie soucasnosti ma za cil politicky lid-démos
rozbit a zabranit prosazeni viille vétsiny, kterd by byla v rozporu se zajmy dnesni, za avantgardu se povazujici
mocenské garnitury. Té se podarilo zneuzit demokracie k vytvoreni své autoritativni viady* (cit. prace, s. 34).
Predevsim EU je stale vice nepiatelska vii¢i narodnim statim i narodnim spole¢enstvim jejich obyvatel. Politické
elity se narodni staty snazi v§emi cestami oslabit, narusit, zni€it. Spole¢nost je cilené rozbijena na ,, spolecenstvi
mensin“. Ur€ujicim pocitem, ktery ma — podle umanutych pokrokait — tyto mensiny v Zivoté provazet je tzv.
diskriminace. ,, Boj proti této vSemocné a zcela uméle vykonstruované zriidé se stavd novou ndpini politiky a
veskerého jednani politikii liberalni demokracie” (dtto). Ktera, jak autofi Manifestu zdlraziuji, neni ani
demokratickd a ani liberdlni. Jejich cilem je obrana a zachrana normalni demokracie, coz povazuji za obtizny
,béh na dlouhou trat*”. Za kol nejbliz§i oznacuji ,,znovu dat vétsine rozhodujici slovo pri spravné véci
verejnych* (tamtéz, s. 36). S ¢im lIze souhlasit. Kdy vznikne obdobny Manifest na levici? A vznikne n¢kdy?

179 Pro n&koho pravym (& levym) peklem je svét, ve kterém je normalni celospolecensky uZitend a poctivé
pracovat, svét, ve kterém je normalni respektovat piirodu, tradice, skute¢né hodnoty i skute¢né autority, svét, ve
kterém lidé kazdy den neberou jako karnevalovy happening s otevienym koncem (permanentni Karneval, ktery
ma piitom vzdycky zaplatit a uklidit nékdo jiny), svét, ve kterém neexistuje pouze moje J4, pak zase Ja a zase Ja,
které tady nema automaticky a bezpracny narok na uplné vSechno a ihned. Pro jiné (vCetné autora recenze) je
zase piedobrazem inferna napf. to, kdyz po Zizkové tadi a provokuji pokrokaiské bojivky — liberalnich, jak
jinak — aktivisti za Kliniku. Také se pfitom zastituji slogany o uzasnosti oteviené obcanské spole¢nosti.
Kavarensky kolovratkovy argument zni, Ze se obavame toho, co nezname. Radi ndm vyjit z uzaviené bubliny a
poznavat ty druhé, jinaké (¢im odli§ngjsi, tim pry 1épe). Tudiz z bubliny vylézam a snazim se klininafe lépe
poznat. Vysledek? Cim blize klinikafe a podobné poznavam, tim vice se utvrzuji v tom, ze mne opravdu nikterak
neobohacuji. Naopak. Obtézuji a ohrozuji. Klinika rozhodn& Zizkov neuzdravuje. My, Zizkovaci se désime
v8ech pochodl za Kliniku. Po celém Zzizkaperku agresivné napadaji kolemjdouci bizarni huldkajici kreatury,
nékteti aktivisté — bez ohledu na pohlavi — pozvraceni, pomoceni, pokaleni (opravdovi dobrotrusové) a museji
byt ostatnimi vle¢eni. Prace ani hygiena k jejich hobby oc¢ividné nepatii, za to si libuji v pievraceni popelnic a
kontejnert, hodu kosi na dalku a do vysky (do oken), béhu pies auta (samoziejmé bilé barvy), kopani do vseho a
neustalém sprejovani (nejradéji po novych a Eistych fasadach). Vskutku nadherné obohacovani nas, zaprdénych
maloméstackych zapecnikti a uboze provin¢nich tradicionalistt, tj. bilych rasistl, xenofobt a sexistickych ¢unat.
Tohle ma byt budoucnost svéta i levice? Vzorovi progresivisté z prekariatu? Dékuji, nechci. Radégji peklo s Certy.
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Zopakovat a podtrhnout lze i to, Ze by na mist¢ mé¢la byt spiSe snaha tzv. prekarizované
z jejich nejistého postaveni a prekérni situace dostat. A usilovat, aby se to tohoto nemuseli
viibec propadavat. Standing ovSsem nejhlasitéji vola po tom, aby prekariat ziskal patfi¢nou
hrdost a tuto i1 nalezit¢ manifestoval, hrozil s ni a politicky tuto realizoval. Jeho pfislusnici Si
pry musi uvédomit, Ze maji sva nezadatelna prava. Fakticky jenom prava a naroky. Kde vsak
zlstala druha strana mince? Povinnosti i odpovédnost? ,, Nedospélost™ prekarizovanych
nepiekoname tim, Ze z nich u¢inime privilegované, ktefi budou pouze poiad néco pozadovat.
Piedevsim je potieba nékoho, kdy by jim razné vysvétlil, Ze bez prace nejsou kolace. I to, ze
skuteéné hodnoty vznikaji praci a nikoli dotacemi a pierozdélovanim.'® | to, ze pozadovat,
aby jim nékdo velkoryse platil za nicnedélani, flakani a lenost nema s moralkou opravdu nic
spole¢ného. Také si musi kone¢né uvédomit, Ze pozadavek, aby kazdy vykonaval pouze to ,, Kk
C¢emu se citi povolany* je siln¢ utopicky. Sice mozna jen zatim, nicméné v kapitalismu zcela
ur¢ité (A znovu piipomenime, ze prekariatu — podle Standinga — piitom vibec nejde o
vlastnictvi vyrobnich prostfedkil, to ma byt dajné¢ pirekonané). Ostatn¢, aby délali pouze to
.,k cemu se citi povolani““ dnes neplati ani pro piislusniky salariatu a dokonce ani vétsinu elit.

Potiz je vtom, ze Standing si prekariat neuveéfitelné idealizuje a viubec Si nepfipousti, ze
mnohym se zkratka pracovat nechce. Za své tzv. lidské pravo povazuji, ze se mohou pofad jen
a jen bavit a uzivat si. Bez pracné, bez povinnosti, bez zavazki. Ptipadné, ze prace (véetné
uceni a studii) musi vzdy byt zabavna a nenamahava. Na ¢emz ptili§ neméni, ze se Standing
spravné snazi odliSovat napf. praci jako takovou a praci namezdni. Jeho naivni predstava, ze
vlastné Upln¢ kazdy bytostné touzi pracovat a pouze netrpélivé ¢ekd na osvobozeni od jha
namezdni prace — aby se kone¢né vrhnul do prace pro praci samu — je mimo realitu. Hodn¢
naivni jsou i napt. avahy o moralnich zavazcich apod.'®* Musime se zkratka smifit s tim, Ze
lidé nejsou and@lé i s tim, ze opravdu vSichni nemuze délat pouze to, co nas bavi, a k ¢emu se
citime ,, byt povolani“. A, Ze dnes jiz prace, a to potfebna a spolecensky uzite¢na, neni — je
dalsi velky blud, podvod, mytus a lez. Staci se podivat na infrastrukturu, bydleni, pfirodu etc.

Vyse konstatované ale rozhodné neznamena, ze Standing se myli Gpln€ ve v§em. Teoretické i
praktické rozpracovani kategorie prace by bylo potfebné nesmirné. Vcetné toho, Ze pojeti

180 Prekarizovani musi i vniting ,, dospét* sami. Aby se nechovali jako velci rozmazleni fakani, majici udajné
pravo na kazdodenni mejdan, ktery samoziejmé ti druzi vzdycky zaplati i uklidi. A také, aby zbyte¢né neskakali
na udi¢ku ,, loveum hlupdkii “. Srov. kapitoly z ekonomie kapitalistické manipulace a klame in Akerlof, G. A,,
Shiller, R. J.: Jak se lovi hlupdci: Ekonomie manipulace a klamu: Nenechme sebou manipulovat. Praha:
Management Press 2017. 264 s. ISBN 9788072614783. V kapitalistické realité je vSudypfitomna manipulace,
klam a podvody. ,, Preciirat” nas chce skoro kazdy. A pumpnout o penize. V ekonomice, politice i osobnim
zivot€. Mnozi se pritom nestiti ani citového vydéracstvi a moralizovani, pfi¢emz se zaklinaji tzv. spolecenskou
odpovédnosti ¢i posvatnou kravou tzv. liberalni demokracie. Popularni titul dvojice ekonomickych nobelist,
blizkych novému keynesovstvi, Ize fadit k médni behavioralni ekonomii. Studie o manipulaci, podvadéni, vlivu
penéz a politiky formuluje i obecna doporuceni, kterak se nekalym praktikdm branit. Originalni nazev knihy zni
Phishing for Phools a tato je plna piikladi, zpochybiujici knonickou tezi liberalni ekonomie, Ze neviditelna
ruka trhu vzdy pfina$i materidlni blahobyt. Trhy mohou lidem i Skodit, nebot’ nejsou imunni vaci vyuzivani
podvodného jednéani a psychologického natlaku, které z lidi dé€laji ,,dojné krdavy“. Autofi termin lovit (phish)
chapou sifeji. Minény nejsou aktivity pfimo nelegalni, nybrz sméfujici k tomu, aby lidé ¢inili véci, které jsou
v zajmu toho, kdo lovi. Neustale jsou kolem nas rozhazovany falesné navnady cekajici na chybu hlupaka
(phool), ktery navnadu spolkne. A necha se chytit. Koupi piedraZzenou a nepotiebnou véc, podlehne lobbistickym
skupinam, necha se nachytat od firem farmaceutickych ¢i potravinai'skych, od finan¢nich trhi, vcetné platebnich
karet ¢i dalsimi lakadly marketingovych a PR, rybdrii“. Vietné véjicek s ,, globdlnim liberalnim Dobrem*
pachanym — v duchu morélniho imperialismu — politickymi neziskovkami. Jak se mame branit? Podle autort
vét§im mnoZstvim informaci, hlub§imi znalostmi, adekvatnimi reformami a regulacemi. Pokud neinformovanosti
a lidskymi slabostmi umoznime prodavajicimu dosahovat zisku, bude toho samoziejmée systematicky vyuzivat a
S ndmi manipulovat. Stavajici systém, nejen ekonomicky, je veskrze prolezly podvadénim, 1zi a klamem. Kazdy
to musi védet a musi s tim pocitat. Musi predpokladat, Ze je manipulovan, ¢imz ma vznikat i jista ,,rovnovdaha
pri existenci lovu na hlupdky ““. Nikdo nesmi prokazat sebemensi slabost, jinak je ihned nemilosrdné uloven.

181 Ov§em snaha o vys§i volebni u¢ast na misté je. V&etn& ivah o povinné ucasti na volbéach.
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prace je opravdu nutné rozsifit. Prace a zaméstnani opravdu totozné byt nemusi.*®?

Inspirativni mohou byt i postiehy Standinga o praci nendmezdni ¢i volném case — chtélo by to
ovsem jit do vétsi hloubky a mit i adekvatni teoreticko-metodologické i ideologické ukotveni.
Uvahy by chtélo rozsifit také o kategorii prace produktivni a nikdy pfitom neztracet ze zietele,
7e efektivnost by méla mit slozku nejenom hospodarnosti, ale i u¢elnosti.’®® Mnoh¢é prace za
kapitalismu ucelné opravdu nejsou a jejich celospolecensky ptinos je nulovy, ne-li pfimo
negativni. Jaké skute¢né hodnoty vlastné vytvaii takovy youtuber, videoblogger, kreativni
stylista, kreativni manazer e-sportu, obskurni piarista ¢i obdobné parazitni pseudoprofese?

Zna¢né diskutabilni, ovSem ale i inspirativni, zGstava také koncept zakladniho pfijmu. Nékde
a vnétem by snad i ne&které pozitivni dopady mit mohl.!¥* Jako globilné zavedeny, a
pfedevsim jako nahrada veskeré socialni pomoci a socidlnich systémi, vSak rozhodné nikoli.
Odpoveédna levice by ale své usili méla napfit spiSe napf. smérem ke zkracovani pracovni
doby. A nesmi nikdy zapominat, Ze pravo na praci (i na jistoty) musi byt doplnéno také
povinnosti pracovat. Autenticka levice se musi pokusit opét probudit nads$eni z prace, hrdost

na poctivou praci i nadSeni z budovani socialné spravedlivéjsi budoucnosti! A obnovit viru, ze
Se vyplati poctivé a tvrd¢ pracovat a byt v nééem uzite¢ném opravdu, ale opravdu dobry.

P.S. Recenze piivodné nesla podtitul: Aneb, jak je mylné a zvrdcené v pohodli globalnich
kavaren hrat si na nekapitalistickou revoluci prosazovdnim placeni za nicnedélani. Coz by ke
knize i G. Standingovi samotnému vsak bylo (ne)mirné nespravedlivé. Lepsim podtitulem by
tak mohla byt recnicka otdzka: Kdo se postavi do cela prekarizovanych mas? A nejenom jich,
kdy by snad bylo lepsi hovorit 0 neprivilegovanych ¢i jesté lépe o vykoristovanych ... Nakonec
autor recenze zakoupeni knihy (za CZK 370) nelituje. I kavdarensky titul miize obcas obohatit
... Publikace je v mnohém inspirativni a Ize ji doporucit ke Kritickému precteni a promyslieni.
A to nejenom nejriznejsim odbornikiim, nybrz 1 premyslivejsi casti laické verejnosti.
Odpocinkové cteni do vilaku to uplné neni. Zopakujme zavérem, Ze Smnohym VvV Knize
konstatovanym pritom souhlasit opravdu nelze. Vcetné samotného konceptu prekaridru. Je
opravdu nezbymé vymyslet porad novd a nova modni shivka a ,,cool* terminy pro to, co jiz
bylo davno identifikovino a védecky popsdno?'® Drzme se s pokorou skutecnych klasiki.

182 ], Durych v roce 1937 napsal: ,,Je rozdil mezi praci a zaméstndnim, nebot zaméstndni je nutnost; vnéjsi a
prdce je nutnosti vnitrni “. A taktéz: ,, Prdce je namdhava, vzdyt k ni je potieba i rozumu ...~

18 Ptipomenime stile nedocenéné, a stale (moZnd stale vice) inspirativni, studie o efektivnosti za socialismu
z pera ptedevsim M. Tomse. Nejenom k tomu, ze kritérium ekonomické efektivnosti za socialismu zahrnuje dva
aspekty: 1. spole¢enskou uzite¢nost produkce, 2. hospodarnost srov. napt. Vaner, J., Toms, M., Hajek, M.,
Samek, S.: Ndrodohospodarska efektivnost: Teorie a mereni. Praha: Svoboda 1977. 332 s, ISBN nema.

184 (Ne)mirng kaciiska tivaha naSeptava, ze nékterym by snad opravdu bylo 1épe platit za to, aby nepracovali.
Tieba takovym absolventim genderovych ¢i multi-kulti studii ... A mnohym dal§im korektné pokrokaiskym
185 Skute¢né akutng potiebujeme ,, novy slovnik, ktery by reflektoval tridni vztahy v globalnim trznim systému
jedenadvacdtého stoleti*? (S. 24 rec. publ.). Nejde spise 0 zamlZzovani a odvadéni pozornosti od podstaty véci?
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