RSDr. FrantiSek Ledvina
Myslitel, ktery prekro€il epochu

Pfed dvéma stovkami let, 5. kvétna 1818, se v némeckém Treviru narodil
jeden z nejvétSich myslitell své doby. PrestoZze to byl Némec, zvitézil v anketé
britské BBC jako nejvétsi myslitel minulého tisicileti. ACkoli to byl teoreticky
zakladatel védeckého komunismu, jeho jménem jsou nazvany ulice v mnohych
kapitalistickych zemich. Stejné tak jsou zde umistény i jeho pomniky. Jeden takovy
se v Treviru chystaji odhalit. Tento muz nese jméno Karel Marx.

Byl pfedevSim védec; jeden z poslednich, ktefi dokazali chapat svét v Sirokych
souvislostech historie i pfirodnich véd, filozofie i ekonomiky, politiky i ndbozZenstvi.
Byl ateistou v dobé&, kdy to bylo jeSté opovrzenihodné, obhajoval svobodu a prava
Zen tehdy, kdy to bylo povaZzovano za extrémisticky vystfelek. Zabyval se negativnimi
vlivy lidské Cinnosti na Zivotni prostfedi uz tenkrat, kdy jesté ekologie a jeji aktivisté
neexistovali. ,Nic lidského mi neni cizi,” napsal kdysi skromné. A cizi mu nebyla ani
chudoba téch nejbidnéjSich. Sam ji také okusil.

Jednim z jeho nejvétSich vytvoru je dialekticky materialismus, disciplina
spojujici filozofii a védu - svétovy nazor, o kterém se dnes téméf nedoctete.
Nevytvoril materialismus ani dialektiku, ale pochopil jejich velikost a sou€asné jejich
tehdejSi omezenost, vyplyvajici ze vzajemné izolovanosti i nesnasenlivosti. Spajil
materialismus jako stanovisko védy s dialektikou jako jeji metodou. Nenapsal
ucebnici tohoto nového pfistupu k svétu, ale zacal jej pouzivat a jeho stopy rozsel
v celém svém dile. Umoznil mu vidét svét pronikavé nové. Tak noveé, Ze to stale plati.
Pokud by dnesSni pfirodovédec nechapal svét materialisticky a nezkoumal jej
dialekticky, skonCil by nutné jako posmivany Sarlatan. To jen ve spoleCenskych
védach jsou dodnes Sarlatani chovani jako chranény druh.

Marxovo dialekticko-materialistické pojeti hmoty nezjednoduSovalo svét, jak to
délali v té dobé mnozi materialistiCti pfirodovédci. Zlstalo oteviené vSemu dosud
nepoznanému, a proto se nikdy nedostalo do rozporu s poznatky rychle se rozvijejici
védy. Jeho dialektické chapani nekoneCna zustalo nedotéeno novymi poznatky
astrofyziky. A€ byl dislednym deterministou, pochopil spolu s Engelsem, Ze se kazda
nutnost v prirodé prosazuje jen cestou Zivelnosti a nahodilosti. Pfijal Hegelovu
dialektiku, ale odcistil ji od idealistickych nanosl, stejné tak jako vychazel
z Feuerbachova materialismu, do néhoz vdechl dialektiku. Stokrat se leckdo
pokousel tvrdit, Ze takovéto pojeti svéta prekonal. Ale vzdy se to stalo jen
zapomenutym, nevyraSsenym pupenem byt bohaté rostouciho stromu. Jednou,
prezije-li lidstvo svou souCasnou vyvojovou fazi, prejde jeho davné uceni o tfidni
spoleCnosti do historie. Ale jeho dialekticky materialismus bude dal nejobecnégjsi
teorii védy a bude platit se stejnou samozifejmosti jako matematika a logika.

Marxova teorie poznani z tohoto dialektického materialismu duasledné
vychazela. Nechapala védomi jako cosi samostatného, od hmotného svéta
izolovaného, ale vysvétlovala jej jako koneckoncl materialné determinované.
Zkoumala jeho vyvoj jako subjektivni odraz objektivniho svéta, obsahujici pravdu
stejné jako zakonité vznikajici iluze. Jen do sebe a do své discipliny zahledéni
rozumbradové si mysli, Ze je to jinak. Odmital zbozStovat jakykoli pojem a vykladat
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svét z néj, hledal vyvijejici se obsah pojmu ve vyvijejicim se svété. Nehledal a
nestanovoval hranice lidského poznani, které vnimal jako proces koncici jediné
s existenci lidstva. A to nejen v prirodé.

Do spoleCenskych véd se Marx zapsal svym historickym materialismem, tedy
pristupem k spoleCnosti jako sloZitému hmotného systému, determinovanému
soucasné zivotnimi podminkami, vynucujicimi si urCity zpusob obzZivy a uspofadani
vztahu, a spole¢né s tim se vyvijejicim védomim Clovéka. Ne jedno nebo druhé
urCuje spoleCnost, ale vSe souCasné ve vzajemnych rozporech, pficemz materialni
podminénost je koneckoncl prvotni a nevyhnutelna. Nevkladal do spole¢nosti bohy a
ideje, ale hledal pro€ a jak v ni vznikaji, a teprve potom zkoumal, jak ji ovliviiuji.

Avsak hlavné odhalil, Ze lidska spoleCnost ma stejné jako kazdy jiny hmotny
systém své vnitini zakony a zakonitosti majici objektivni charakter, tudiz které nikdo
nevytvofil a které proto nelze zménit ¢i zrusit. Jak dolozil, tyto zakony a zakonitosti
spoleCenského vyvoje je mozné stejné jako pfirodni zakony a zakonitosti poznavat,
pfedvidat a vyuzivat jejich puUsobeni tim, Ze svou Cinnosti zménime podminky,
z nichz vyrustaji a v nichZ pusobi.

Jeho vychodiskem ke zkoumani vyvoje spoleCnosti nebyly ideje, nabozenstuvi,
kultura ¢i vyznamni jedinci, ale kolektivni prace Clovéka. Nesoustiedil se na to, co
Clovék vyrabél, ale predevSim na to, v jakych spoleCenskych vztazich byl nucen
vyrabét. Odhalil, Ze tyto vztahy nevznikaly subjektivné, z vlle jedincu, ale objektivné,
z nutnosti dané stupném rozvoje vyrobnich sil. Nehledal zdroje vyvoje spoleCnosti ve
védéni, ale v praci, ze které toto védéni a Clovék vyrastaji.

Nejenze rozpoznal ulohu prace ve vyvoji lidstva, ale teoreticky vysvétlil, jak
méni spoleCenské vztahy, jak jsou jeji vysledky rozdélovany a prerozdélovany a jak
v dusledku téchto proceslt zanikla prvotni pospolitost, jak spole€nost ztratila svou
puvodni socialni homogenitu a rozdélila se na tfidy. A to byl jeho nejvétsi ,zloCin®,
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vSechny ty, ktefi na tomto rozdéleni lidi vice i méné profituji.

Marx se postavil na stranu téch, ktefi neprofituji. V jeho dobé to byl pfedevsim
proletariat, tedy masy lidi nevlastnicich vyrobni prostfedky a odkazanych na obzivu
ziskanou z prodeje své vlastni pracovni sily. Pochopil, Ze toto nespravedlivé
rozdéleni spole€nosti nelze odstranit vychovou a vzdélanim, Zze vSechny zmény ve
spoleCenskych vztazich musely byt vzdy v historii probojovany. Jeho predstava
socialné spravedlivé spole¢nosti, komunismu, nebyla idealisticka jako u ostatnich
napravovatell svéta. Védél, Ze moc pochazi z majetku a jeji maijitelé se ji dobrovolné
nemohou sami vzdat. Ze jim musi byt odfiata, a to mohou provést jen organizované
masy, védomé si svych moznosti i svého cile. Ze mohou osvobodit samy sebe jen
tak, Ze osvobodi celou spole¢nost. A Ze zakladem téchto mas nemuze byt nikdo jiny
nez pocetny proletariat, jehoz zakladem tehdy byli tovarni délnici.

Od té doby se vSak proletariat postupné rozvrstvoval, ale i rozSifoval. Stale
vice zahrnoval masy zproletarizovanych rolnikl, rozmahajici se skupiny
zaméstnancu drobnych zivnostnikl a rozrustajici se inteligenci. | dnes je jako celek
poCetnou soucasti spoleCnosti, i dnes je zdrojem ziskl pro vlastniky vyrobnich
prostfedkd, i dnes je mu odnimana vytvarena nadhodnota. Co na tom, Zze se ma ve
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vyspélejSi Casti svéta daleko Iépe nez v dobach Marxe, co na tom, Ze je vzdélanégjsi.
Je porad vykoristovan, i kdyz se zménil diky technickému rozvoji charakter jeho
prace, i kdyz je mu to zapirano, i kdyz to tak sam Casto nepocituje. | dnes dostava
stejné jako v antickém Rimé jen prostfedky nezbytné k reprodukci své vlastni sily.
A rozhodujici silou jsou stejné& jako v antickém Rimé ti, v jejichZ rukou je soustfedéna
ekonomicka a tudiz i politicka moc. Tak jako se kdysi otrok vychovatel Ci pisar citili
nécim vice, nez ti v dolech, tak se citi né€im vice nez proletariatem dnesni maturanti
i vysoko$kolaci, Zivici se digitalnimi technologiemi €i slovem v soukromych firmach.
AvSak stejné tak jsou tupé zavisli na prosperité svych panu a jejich statu. VSichni
slouzi a kdyZ je zapotfebi, tak i posluhuji. Marxovy poznatky pro né nepfestaly platit,
jen je hdfe chapou.

Mnozi radikalové, tvéfici se jako tvlrci nového svéta, dnes pokladaji za
vyhasly ,Komunisticky manifest® - préci, kterou Marx s Engelsem napsali jako
tficetileti mladici. ACkoli je to uz 170 let, zakladni poznatky o soudobém svété v ném
uvedené plati dodnes a silngji. | dnes jsou vladnoucimi idejemi jen ideje panujici tfidy,
i dnes je statni moc jen vyborem viadnouci tfidy, ktery spravuje spolecné zaleZitosti
celé burzoazni tfidy. | dnes je svét nicen Zivelnou nadvyrobou, ackoli jsou negativni
disledky odsouvany jeji masovou spotfebou na nesplatitelny dluh.

Marxovo dilo byva také komoleno a zneuzivano. Odpurci tohoto dila s chuti
prekrucuji jeho mySlenky, vkladaji do nich cizi obsah a pak jej kritizuji. A mnozi, byt
tfeba pfiznivci, z hlouposti i zadmérné jiné mySlenky vytrhavaji ze souvislosti,
absolutizuji je a pak je vyuzivaji ke svym kratkozrakym politickym cilim. Takovy
revisionismus i dogmatismus, at’ se nazyvaji jakkoli, pak prekryvaji hluboky, pravdivy
a humanisticky odkaz Marxe a vytvareji faleSny obraz historicky prekonaného
samotare.

Byva dnes obCas zvykem stavét proti sobé mysSlenky mladého a starého
Marxe. Ano, myslenky kazdeho mysliciho Clovéka jsou obCas rozporné a z tohoto
rozporu vyrlstaji. V idealistickém prostfedi vychovany a vzdélany Marx se tomuto
prostfedi postupné vzpiral a vyvijel se. Co kdysi naznacil, pozdéji jinymi slovy rozved|
a aplikoval na konkrétni problém. Netrval na pfekonaném, byt by to bylo sebesvatég;si,
a pfijimal nové, byl-li pfesvédCen o jeho spravnosti, a nebal se pfi tom vstoupit do
rozporu se zadnou autoritou. NejvySSi autoritou pro néj byl ménici se svét a Zivot.
Chtél jej nejen pochopit, ale pfedevd§im zménit. K mnohému z toho, co napsal, se uz
pozdéji nevracel. Ne proto, ze by to opustil, jak se obCas snazi tvrdit néktefi jeho
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soudobi zesmésfiovatelé, ale proto, Ze byl v poznani daleko vpfedu.

Kdyz nevédi jeho kritici kudy kam, hledaji obCas rozpory mezi Marxem a
Engelsem. Marné. Ti dva tvofili spolu a vSe bylo vysledkem jejich vzajemnych diskusi.
Podnécovali a doplfiovali jeden druhého. MozZzna Engels nékteré Marxovy myslenky
dodateCné vysvétloval podrobnéji, ur€ité je doplhioval a rozvijel, ale vzdy v duchu
Marxové. Skromné nad jeho hrobem pfipomenul, Ze to byl Karel Marx, kdo pfinesl|
vSe nové ,.a my ostatni jsme mu v tom vice ¢i méné pomahali®.

Stejné tak marné a zbyteCné hledaji Marxovi odpurci rozpory mezi nim a
Leninem. V jejich praci je nenalezneme. Lenin byl po Engelsové smrti mezi
politickymi vidci nejvzdélanéjSim a nejdusledné&j§im marxistou. Sdm se nepovazoval



za filozofa, ale za propagéatora a obhajce marxistické filozofie. Na rozdil od mnohych
svych nasledovnikl to umél.

Po Leninové smrti postupné nastala neslavna éra marxistické filozofie. ZaCala
se masoveé vyucovat ve Skolach i na nejnizSich stupnich politického vzdélavani.
Mnozi z tvircu nejriznéjSich pfirucek zacali Marxovo u€eni zjednoduSovat ve snaze
u€init ho srozumitelngj§im sobé i jinym a pfitom zddrazhovat Lenindv vyznam;
zaved| se tak novy pojem, marxismus-leninismus. A pravé zde najdeme rozpory
s uCenim Marxe, Engelse i Lenina. Takové rozpory, Ze by se proti pouziti svého
jména tito tfi moudfi muzové, kdyby Zili, branili urcité nevybiravymi slovy.

Problém byl v tom, Ze se zjednoduSené pojeti marxismu dostavalo do rozporu
s ostatnimi védami. Velka Cast inteligence pak takovéto pojeti odmitala, aniz by
pfitom znala jiné. Pokladala ho za zastaralé, neodpovidajici novému poznani a
modernimu svétu, a nepfijimala je za své. | velka Cast stranické inteligence micky
pfijimala podobna stanoviska a nahrazovala marxistickou teorii plochym
pragmatismem. Zatimco politika vedla nemilosrdny boj se skute€nym i domnélym
revisionismem ¢i oportunismem, vkradaly se do ni pozvolna utilitarismus,
oportunismus vSedniho dne a mySlenkova prazdnota. Z revolucni pfemény svéta se
staly revolu¢ni fraze a z védy, kterou Marx zakladal, se stala ideologie, kterou tak
opovrhoval. Marxismus prestal byt nastrojem na cesté vpied a stal se jen praporem,
pod nimz se Casto jen pfeSlapovalo.

,Nase u€eni neni dogma, ale navod k mysleni a jednani,” zdlrazrnoval Engels.
Jenze toto mySleni a jednani se uzavielo do spisu klasikl, za jejichz hranice se
témér nesmélo. Lenin napsal, Ze ,Marx a Engels poloZili pouze zaklady nové védy,
kterou musi socialisté rozvijet ve vSech smérech, nechtéji-li zGstat stranou zivota“.
BohuZzel se mnohym zalibilo byt stranou zivota, a jini se nechali timto zZivotem vléct.
Za to nemuze Marx a jeho myslenky. Socialismus, ktery z nich v Evropé vzeSel,
v Evropé skoncil. Hlavné proto, Ze socialisté malo znali marxismus a nerespektovali
jej. Ze se z n&ho vytratil i Marxdiv humanismus a Ze vice nez ti, ktefi se k nému hlasili,
se z néj poucili ti, proti nimz vedl nesmifitelny boj.

Casto se dnes pouziva pojem neomarxismus. Za neomarxisty jsou leckdy
vydavani vSichni, ktefi pouze s né€im nesouhlasi, ackoli s Marxem nemaji nic jiného
spole€ného. Ba naopak, ¢asto spiS marxismus vykofenuiji.

Karel Marx byl velikdnem, ktery dokazal pfekro€it epochu, v niz Zil. Vytvoril
védecky nazor na svét a vyznamneé pfispél k polozeni zakladll spoleCenské védy. Nic
na tom neméni fakt, Ze jej mnozi nasledovnici neznali, nepochopili, Ze jej Casto
pFekroutili a v disledku toho pfi uskutec¢novani jeho myslenek narazili. Nic na tom
nemeéni skuteCnost, Ze se Casti svéta momentalné jevi jeho uceni jako nepotiebné.
On zménil svét vice, nez si dnes dokazeme pripustit. Zapadonémecky kanclér Willy
Brandt jej kdysi zhodnotil slovy: ,At se z Marxe délalo cokoli, byl demokratickym
revolucionarem v dobé&, kdy jesté v Evropé Zadna demokracie neexistovala.”
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